Sygn. akt VII K 2159/06

WYROK
W IMIENTU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dmia 12 czerwca 2007 r.

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej w VII Wydziale Grodzkim w skiadsie:

Przewodniczacy S8SR Urszula Dudek

Protokolant Agnieszim Ladwiniec
w obecnodci Prokuratora - Renaty Dorosguk
po rozpoznaniu w dniu 26.02.2007 r., 15.03.2007 r., 12.06.2007r.
sprawy Radoslawa RIEEES
urodz. 17 marca 1980 r. w Chelmie
syna Lucjana i Teresy SN
oskarzonego o to, Ze: w okresie od lutego 2006 r. do dnia 18 pazdziernika
2006 r. w Bialej Podlaskiej woj. Lubelskiego obrazil uczucia religijne Andrzeja
CIEEE i Danuty KElw ten sposob, ze umieszczajac na stronach
internetowych http://rarall fm.intena.pl/spow/grzl htm! oraz
http:/ /rarall . webpark.pl/spow/grz2.html parodic Spowiedzi Swictcj oraz
Komunii Swietej znicwazyl publicznie przedmiot czeci religijnej w postaci
Sakramentu Pokuty oraz Sakramentu Eucharystii,

tj. o.czyn z art. 196 kk

na podstawie art. 66 § 1 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne przeciwko
Radoshawowi RIEE® o czyn z art. 196 kk warunkowo umarza ustalajac okres
proby na okres dwéch (2) lat liczac od uprawomocnienia sie orzZeczenia;

na podstawie art. 67 § 3 kk i art. 39 pkt. 7 kk zobowiazuje oskarZoncgo do
swiadczenia pienieznego na cel spoleczny na rzecz Domu Pomocy Spolecznc)
dla Dzeci i Milodziezy Niepelnosprawne; Intelektualnie prowadzonego przez
Zegromadzenie S.S. SLUZEBNICZEK NAP w Brzesku w kwocie 2.000 (dwéch
tysiccy) ziotych na cel zwiazany z zapewnieniem dzeciom i mlodziezy



2 %
niczbednych potrzeb religinych; zasacze od OSKAIZOLCET —= 2602

Skarbu Panstwa kwote 60 (szesidziesiat) zicweh tytulem oplaty oraz €372 3U
(dzicwiecdzicsiat) zlotych tytulem czgsciowegn ZWrotul wydatkow, w poest: =
czeéci zwvalnia go od ponoszenia wvdatkow 1 oboiaza nimi Skarb Panstwa.
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VIIK 2159/06
UZASADNINIE

Radosiaw RSN zostal oskarzony o to, ze:

w okresic od lutego 2006 r. do dnia 18 pazdziernika 2006 r. w Bialej
Podlaskiej woj. lubelskiego obrazil uczucia religijne Andrzeja CHj SRS |
Danuty Kl w ten sposéb, ze umieszezajac na stronach internetowych
http:/ /rarall.fm.interia.pl/spow/grz1.html oraz http:/ /raral l .webpark.pl/
spow/grz2.html parodi¢ Spowiedzi Swigtej oraz Komunii Swietej zniewazy!
publicznie przedmiot czci religiinej w postaci Sakramentu Pokuty oraz
Sakramentu Eucharystii, to jest o czyn z art. 196 kk

Na podstawie zgromadzonego w sprawic materialu dowodowego Sad
ustalil nastepujacy stan faktycﬁy:

Radosiaw RIS mieszka w Krakowie, jest informatykiem i autorem
stron  intemetowych http://rarall.fm.interia.pl/spow/grzl.html oraz
http:/ /rarall. webpark.pl/ spow/grz2.html. Na stronach tych Radoslaw
REMER zomicscil parodic sakramentu pokuty i eucharystii przez
zamieszczenje spowiedzi ,on - line”. Spowiedz ta oferowala mozliwo§é
wyspowiadania si¢ za pomoca Internetu poprzez wpisanie w odpowiednich
rubrykach grzechéw i uzyskanie rozgrzeszenia (certyfikatu), a nastepnic
przystapienié do Komunii Swietej poprzez wydrukowanie krazka Komunii, co
do ktérego oskarzony wskazal na stronie internetowej iz musi byé
wydrukowany na papierze rvzowym lub podobnym nadajacym si¢ do
spoZycia (np. ziemniaczanym). W ten sposéb Radosiaw _micwa.i}rl
publicznie przedmioty czci religijnej w postaci sakramentu pokuty oraz
sakramentu eucharystii.

Zamieszczenie takich tresci w internecie spowodowalo obraz¢ uczudé
religiinych u Andrzeja CMSSSSEED i Danuty K@ w okresie od lutego
2006 r. do dnia 18 pazdziernika 2006 r., zamieszkalych w Bialej Podlaskiej,
kiory zapoznali si¢ ze wymienionymi wyzej stronami internetowymi. Andrzej
CHEEEEN cnia 27 lutego 2006 r. ztozyl do Prokuratury Rejonowej w Bialej



Podlaskie) zawiadomienie o przestepstwie publicznegz —=TzZenia
przedmiotu czci religijne). Po zloZzeniu tego zawiadomienia o pressizo=—v:
Radoslaw R-usuna,l strony internetowe spowiedzi ,on-line”, a na s——=
internetowej umiescil tekst przeprosin.

Radostaw R{nic byt dotychczas karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalif w oparciu o dowody w postaci:
wyjasnien oskarzonego (k. 95-96, 141v-143), zeznan swiadkéw: Andrzeja
CHANENR (:. 16-17, 143-144), Danuty Kfiii (k. 88-90, 144-145), opinii
bieglego (k. 165-167), danych o karalnosci (k. 100), wydrukéw strony
internetowej (k. 22-32, 50, 56-68, 82).

Radoslaw R przestuchiwany w post¢powaniu przygotowawczym
(k. 95-96) nie przyznal sie do postawionego zarzutu, odmoéwil skiadania
wyjasnien. '

Przeshuchany w post¢powaniu przed Sadem (k. 141-143) nie przyznal
si¢ do popelnienia zarzuconego mu czamu. Wyjasnit miedzy innymi, iz to on
zamiescil strony internetowe 2ze spowiedzia ,on-line”, ale nie mial zamiaru
nikogo obrazié, strony te mialy charakter satyryczny, byly jego glosem W
dyskusji w kwestii mozliwosci wyspowiadania sie przez Internet, ktorg uwaza
za absurdalna. Strony z aktu oskarzenia stworzyl, aby pokaza¢ absurd
mozliwosci spowiadania sie przez Internet, adres tej strony nie byl nigdzie
szczegolnie rozpowszechniany, Po rozmowie z policjg usunsgl wszystlae strony
internetowe ze spowicdzia ,on-line”, przeprosil, zamieszczajac w internecie
tekst przeprosin. Nie zabezpieczy! tych stron dla znajomych, bo uwazal, iz
strona nie zawiera informacji, ktére mogltyby kogo$ urazié.

W toku rozprawy oskarzony ponownie przeprosil pokrzywdzonych, wyjasnil,
iz zahuje, iz zostaly uraZone uczucia religijne pokrzywdzonych. Wyjasnil, iz W
toku postepowania przygotowawczego zdal sobie sprawe, iz obrazl czyjes

uczucia religijne.

Sad zwazy!l co nastepuje.



zdaniem Sadu nie s wiarygodne wyjasnienia oskarZonego co do tego,
iz nie przyznaje sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Analiza wyjaénien
oskarzonego wskazuje na to, iz nie kwestionuje on tego, iz jest autorem stron
internetowych wskazanych w akcie oskarzenia ze spowiedzig ,on-line’,
natomiast oskarzony kwestionuje to, aby jego zamiarem byla obraza
czyichkolwiek uczué religiinych. Zdaniem Sadu nie jest wiarygodne
ttumaczenie oskarzonego, ¢ uwazal, iz strony nic zawierajg informacji, ktore
moglyby kogos urazi¢, Zdaniem Sadu analiza tresci stworzonych przez
oskarzonego stron internetowych ze spowiedzia ,on-line”, wskazuje na to, iz
oskarzony zamieszczajac w internecie takie tresci osmieszajace i parodiujace
sakrament pokuty i eucharystii, z cala pewnoscig zdawal sobie sprawe, iz
moze to obrazié uczucia religijne innych oséb. Na to, iz zdawal sobie z tego
sprawe, wskazuja tez choéby jego wyjasnienia, w ktérych sam nazywa
parodia sakramentu zamieszczone na stronie internetowej tresci, cyt: .f...)
jesli ktokolwick poczul sic ﬁraz'n:-n}r parodia sakramentu pokuty, tego goraco
przepraszam” (k. 142). Thumaczenia oskarZonego, iz poZniej zdal sobie
sprawe z tego ze mog! urazié czyjes uczucia religijne, sg niewiarygodne i sq
po prostu przyi¢ta przez nicgo linia obrony na uZytek niniejszej sprawy,
celem unikniecia odpowiedzialnosci.
Wiarygodne sa wyjasnienia oskarzonego co do tego, iz usunal wszystkie
strony internetowe ze spowiedzig ,on-line”.

Sad uznal a wiarygodne zeznania §wiadkow: Andrzeia CH (K.
16-17, 143-144) i Danuty Kfl® (& 88-00v, 144-145). Swiadkowie co

zeznawali na okolicznosé zamieszczonych w internecie przez oskarzonego
stron internetowych ze spowiedzig ,on-line” i cdnosnie obrazenia ich uczuc
religijnych. Swiadkowie szczegdtowo opisali, w jakd sposob zostaly naruszone
ich uczucia religijne.

Sad nie znalazt podstaw do zakwestionowania wiarygodnoscl zeznan
swiadkow. Okolicznoss, iz swiadkowie, aby zapoznac si¢ ze sTWOrzona przez
oskarzonego spowiedz ,on-line”, musisli wyszukac jg w intermecie nie ma
znaczenia z punktu widzenia odpowieczialnodcei oskarzonego, nie wytacza tej

odpowiedzialnosci (co opisano w dalsze’ czesci uzasadnienia).



Sad zaliczyl w poczet materiahu dowodowego wymienione wyzej dowody
meosobowe, w tym wydrukd komputerowe ze stron internetowych, opinie
bieglego, dane o karalnosci, nie widzac podstaw do ich zakwestionowania.

Opinia bieglego z zakresu socjologii religii (k. 165-167) zostala wydana
przez bieglego wiasciwej specjalnosci, jest szczegolowa, zgodna z zasadami
wiedzy | doSwiadczenia zyciowego. Ponadto podkresli¢ nalezy, iz opinia
wydana zostal przez osobe swiecks, co zapcwnia obiektywizm po stronie
bieglego. Biegly w opinii wypowiedzial si¢, iz w swietle materialow akt sprawy
uzasadnione jest stanowisko, iz wystapily elementarne warunki spoleczne
dla mozliwosci poczucia obrazy religiinej, lecz w wersji slabej. W
uzasadnieniu biegly wskazal miedzy innymi, iz religijne rytualy, symbole i
gesty symboliczne zarezerwowane sa w kaidej formagji religijnej i w kazdym
spoleczenstwie dla osbéb ugrawrﬁunych do ich uzycia. Istniejg rézne normy
dopuszczalnosci 1 sensownosdci ich uzycia, warunki stosowalnosci (wskazane
W opinii), majace swoje zakazy, méwigce kiedy zachodzi profanacja, w
subiektywnym odbiorze poczucie obrdzy. Na gruncie niniejsze sprawy, biegly
wypowiedzial sie, 2Ze mozna mﬁwi(;' 0 tzn. nieautentycznej imitacji
infantyinej”. Jest to zachowanie, w ktérym uzywa sic symboli i gestow
religijnych dla celow zabawowo — towarzyskich, szyderczych, kpiarskich, itp.,
swoiste nasladownictwo roli, instytucji i autorytetu, do ktorych z definicji nie
ma si¢ uprawnien - dlatego jest nasladownictwem, imitacja, nieautentyczna.
Biegly w uzasadnieniu wskazal tez, i2 w niniecjszej Sprawie mamy do
czynienia 2z osmieszeniem, swoistymn nieakceptowanym odwréceniem
symbolicznym, parodia wzorca spolecznie cenionego i chronionego. Wedlug
bieglego wystapily warunki spoleczne dla poczucia obrazy religijnej w wersji
slabej, z powedu tego, iz Internet jest przestrzenig komunikacji o podwséjnie
ograniczonym zasiggu, przez dostep technologiczny i przez kompetencje jego
uzycia. Oskarzony, autor strony internetowej stworzyl warunki profanaciji i
obrazy religiinej, ktéra aby wystapila stawia dodatkowe wymagania, ktérych
spelnienie jest funkcjg zdolnosci | kompetencji kogos, kto w korficu poczul sie

urazony.



tdi

Zatcm biegly w swej opinii wypowiedzial si¢ szczegotowo odnesnie
wystapicnia warunkéw spolecenej profanacji religiine) i poczucta chrazy
uczuc religinych. Bazujac na opini bieglego, jak tez na tresci stron
internetowych oskarzonego, zdaniem Sadu stwierdzic nalezy, & z calg
pewnoscia wystapily warunki dla moesliwoéei poczucia obrarzy relipjne, a na
gruncie niruejszej sprawy biorac pod uwage tresé stron intermetowych
askarioncgo oraz przekonania panujace w krepu kulturowym, z ktdrego
wywodza sie pokrzywdzeni (katolikéw), warunld te zdaniemm Sadu zostaty
spetnione | doszic do obrazy uczué religijnych pokrzywdzonych {co szerzej

opisanc w dalszej czedci Uzasadnienia).

Odpowiedzalnosci karnej za przestepstwo z art, 196 kk podlcga ten
kio obraza uczucia religijne innych oséb, znjewazajge publicznie przedmiot
czei religiinej lub micjsce przeznaczone do publicznego wykonywania
obrzedéw religijnych. Przez pojecie ,obraza uczué religijnych” wedlug
pogladdw doktryny nalezy rozumied.takis zachowania, ktére odbierane aa
przee czlonkiw danej wspélnoty rciié:'jnej za ponizmjace lub obeliywe dia
przedmiotu tych uczué, w szczegolnosci zas dla przedmiotu czei religijnej.
Ponizajacy lub obelsywy charakter okreslonych zachewan nalezy ocentaé
obiektywnic, "z uwzglednienicm przekonani panujgcych w kregu kulturowym,
z ktorego wywodzi sic pokrzywdzony'. W pismuennictwie przyjmuje sie, aby
za miarodajne przyjmowaé prezecietne poczucie  wrazliwodci, Wedlug
padgladow doktrymy, nalezy odrozniaé dziatania prowokacyjne, obraZajnce
uczucta od korzystania z wolnosei sumienia przez publiczng prezentacje
odmiennych pogiadow. O obrazie uczué mozna mawic wtedy, gdy zachowanic
Sprawcy wykroczy poza prIyjele ramy merytoryezne)] analizy 1 stanie sie
narzedziem sprawiania przykroéci innym,

Zdanicm Sadu na gruncie niniejszcj sprawy, uwzgledniajac tresé stron
intemetowych oskarzonego oraz przekonania panujace w kr¢gu kulturowym,
z ktérego wywodza sig pokrzywdzeni (katolickim), z cala pewnoscig doszlo do
obrazy uczucd religijnych pokrzywdzonych, biorac pod uwage przecietne
pocmicie  wrazliwoéci wareéd wiergacsch wymania rzymsko-katolickiepo.



&

Oskarzony umieszczajac re s~onach inter—etowych parodie spowiedzi
Swictef oraz kamunii $wicte], znirwasyl publicznie preedmiot czoi religijneg w
postaci sekramentu pokuty oraz salramentu euchiarystii, obrazil tym
uczucia religijne pokrzywdzonych, dopuszezajac sie przestepstwa z mrt. 196
kk. Pojccie zniewazenia® moze przejawiadé sie w ponizaniu, pogardze,
osmicszaniu, uwlaczaniu. W niniejsze sprawie mamy do czynicnia zdaniem
Sadu z osmieszaniem, jak to wypowiedzial biegly - 2e swoistym
nicakceptowanym odwréceniem symbolicznym, z paredia wzorca spotecznie
cenlanego i chronionege. Sad przylacza sie do stanowiska wyrazonego praez
biegiego, iz religijne rytualy, symbale | gesty symnboliczne zarezerwowane e
w kazdej formaci religiine] i w kazdym spoleczenstwie dla oséhb
uprawnionych do ich ugycia, istniejqg rézne normy dopuszezalnosei i
sensownosc ich Uzycia, warunki stosowalnosc (wskazane w opinii bieglegoj,
majace swoje zakary, méwiace kiedy zachodzi profanacja, w subiekbywnym
odbiorze poczucie gbr.az_\'.' Na gruncie niniejsze sprawy, oskardony uzyl
symboli 1 gestow religiinych (sakramentu pokuty 1 Eucharystii) dla celow
zabawowo - towarzyskich, szyderczych, kpiarskich, parudmja.cyth Zrcszta

sam oskarzony w swych wmasmcnmch udnnmqr{:h si¢ do swych stron
internetowych i sformulowania -parodia sskramentu pokuwy” (k. 142), =z
calg wier pewnoscia zdawal sobic sprawe 2 osmieszajacepo, parodiujacego
charakteru jego zachowania, z calg pewnoicia obejmowal swoja
swiadomoscis mozliwosé obrazenia uczué religijnych innych oséb i chciat
tcgo. '

Zachowanie oskarionego wykroczylo poza normy dopuszczalnosc i
stosowalnosci uzycia religiinych rytuaiow, anakow, symboli, wymienionych w
opinii biegiego-(k. 166). Inna sytuacia byiaby gdyby zachowanie oskarzonego
miescite sic w ramach grup zamknigtych, odizolowanych (na co zwrdeil
uwage biegly w opinii), natomiast zachowanie oskarZonego bylo publiczne
{strony stworzone w internecie, a z mozliwosdcia dostepu blizej nieokreslone)
liczby o=ab).

Mamy do czynicnia ne eruncie niniejsze] sprawy zdaniem Sadu z
osmigszeniem sakrameniow, parodia sakramentéw. Sposob przedstawienia
przcz oskarionego, to jest sparodiowanic tak istotnych dia katolikdw



przedmiotdw  czei  religine] jak  saxrament pokuty oraz  sakrament
eucharysui, z cala pewnoscia zdaniem Sadu mopla obrazié uczucia religijne
pokrzywdzonych, biorac pod uwage przekonania panujace w kregu
kulturowym, z kidrege wywodza si¢ pokreywdzeni, to jest 2 kregu katolikow,
dla ktérych sakramenty te sy bardzc doniosle, otoczone szacunkiem i c20i3.
Oskarzony parodiujac sakrament pokuty ;| eucharystii wysdmiewatl to, co dla
wigrzacych  wyznania rzymsko-katolickiepo  jest Swigkc 1 otoczone
szacunkiem. Tres¢ stron intemnetowych wskazuje zdaniem Sadu na
osmieszanic sakramentow, zawiera bowiem wypowiedzi odmieszajgce, ap. co
do pokuty, wymieniajac rome formy polkuty typu np. Modlitwe do
Najswictszego Oka BozZego. {jeden raz ale pod woda) 2 Przeprowad:i Slepca
przcz Z6tta Rzeke”;  Modlitwa do Sw. Zebedeusza {1000 razy dziennie] 2.
Pomaluj kota na szaro w worku” (k. 59). Tak samo osmieszajacy charakter
majg wypowiedzi oskarZonego na stronie intemetowej dotyczace eucharystii
a zawierajace odwolanie do wydrukowania komunii na papierze rysowym czy
nemmiaczanym (k. 64} Dla wiergyoych wyznania rzymasko-katolickiege
komunia pod postacig oplatiks, knns;h:uwan&gn w czasie eucharystu, jest
swictoscia, Oskarzony zdaniem Sadu zdawal sobic z tego doskonale sprawe,
a czym moze Swiadexyd pisownia dugymi literami JKomugnia Swicta” oraz
umieszmzzTue znaky [HS na krazku do wyeoiecia, ktory dla katolikdéw ocznaceza
Jezusa Chrystusa {k. 64). Tresd stron internetowych stworzonych przez
oskarzonego zdaniem Sadu wskazuje na to, i2 oskarzony byl obeznany z
tematyka, jaks w nich porusza, zwiazana z sakramenterm pokuty 1
eucharystii,

Nie mozna fu zdaniem S8gdu moéwic¢ o kerzystaniu przez oskarzonego z
wolnoscl sumicnia przez publiczna prezentacie odmiehnych pogladéw,
bowiem zachowanic oskarzonego zdaniem Sadu wykroczylo poza przyjete
ramy roryteryczne] analizy kwesti sakramentu pokuty 1 cucharysti.
Wykroczyto tez poza wolnoid wypowiadania sie, ktora jest ograniczena ze
wzgledu dla szacunek dla rcﬁgii i wierzen, a z cala pewno$cisg szacunek ten

zostal przez oskarzonego naruszony.



Z zeznan pokrzywdzomch wynikz, iz treéé  stron internetowych
obrazila ich uczucia religijne. Przvkladowo Andrzej CHIER <! micdzy
innymi, iz sparodicwanie salkoamentu urazilo jege osobisty kontakt z
Bogiem, gdyz jego staniccie przed Bagiem zostalo sprowudzone przez
oskarzonego do  czynnosci © charakterze magiczny, haruszyio
pwarantowana w Konstytucji jego sfere sacrum, a sakrament pokuty i
eucharystii jest preedmiotem czci religijnej u katolikow.

Spelniony zostal ez zdanicm Sadu warunek «publicznego™ charakteru
znicwazenia. Warunkiem karalnosci za zniewazenic okreslone w art, 196 kk
Jest jego publiczny charakter, co onacza, iz moze zostac dostrzezony przez
wicksza iub blizej nicoznaczona lLiczbe osab. Na gruncie ninisjszaj sprawy,
Zamieszezenie takich iresci w intermecie jak to zrobil oskarzony -
powodowalo to, iz moagly one dojéé do blizej nieomaczonsej liczhy oséb,
Natomiast okolicznoss iz zﬁicwaiajacc tresci zamieszezone byly w internecie,
a witc W pewien sposéb dotarcie do nich bylo jednakie zawezone z uwagi na
kwestie techniczne (zwiazane ze znajomoscis obstugi swon internetowych),
powoduie, iz stopien zawinienia oskarsonego jest zdaniem Sadu mnisjszy.
-dest to réwnieZ to na ¢o zwricil uwage bicgly, iz internet jest przesirzeniq
kemunikec)i publicenej swobednegu dostepu, lecz o OETAMICZONYIN ZASEE:
przez dostep technologiczny i przez kompetengje Jego uzycia.

Ni¢ ma znaczenia dla odpowiedzialnoéci oskarzonegoe okolicznosé, iz
pokrzywdzeni, aby zobaczyé strone intermetows oskargonege musieli
Wyszuka¢ t¢ strone w Internecie (nie wylacza to odpowiedzialnosci
oskarzonego]. - Zgodnie z poglagdami doktryny, réwniez wyrazonymi na
gruncie przestepstwa z art. 196 kk, przyczymienie sie pokrzywdzonego do
zaistnienia przestepstwa nie ma znaczenia dia pociagniecia sprawcy do
odpowiedzialnosci karnej (np. Paprzycki Rafat Rzeczpospolita 200079721
artykul Numer publikacji : 27108).

Zdaniem Sadu oczywista jest moezliwosge przypisania oskarzonemu
winy, tj. skutecznego przedstawicnia Zarzaty 2z powoedu  zachowania



SprzecInego z prawem w warunkach, w ktorych mozliwe byle zachowanie
zgodne z norma sankcjonowans. Oskarfony jest bowiem osoba dorosla, a
znajdowal si¢ w normalnej sytuacji motywacyjnej, w ki6rej nie wystepowata
zadna z okolicznosci wine wylaczajacych.

Sad uznat, Ze w nini¢jszej sprawie zachodza podstawy do

warunkowego umorzenia postcpowania. Speinione sa zdaniem Sadu
przesianki warunkowego umorzenia preewidziane w art. 66 kk.
Po pierwsze przestepstwo popelnione przez oskarzonego zagrozone jest karg
rue przekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnoéci {art. 66 § 2 kk). Po drugie
okolicznosci popelnicnia czynu przypisanego oskarzonemu nie budza
watpliwosci. Ponadto zdaniem Sadu wina i spoteczna azkodliwoi¢ czynu nie
&3 znaczne. Na mnicjszy stopicn winy i spolecme] szkodliwosci wpiywa to, i2
tresa zamieszezons byly przez oskarfonego w internecie, do ktorego dostep
jest w pewien sposéb ugreni;:znn}n a wiec w pewien sposob dotarcie do nich
bylo zawgzone z uwagi na kwestic\ techmiczne (zwinzane ze znajomoscia
obstugi stron infernetowych), o czym 311.5 WRDOmMmATOo W resc Brasadnienia
Ponadts za warunkowym umorzeniem preemawia poafawa oskarzonego, jego
wiasciwosci § warunki osobiste oraz dotychczasowy sposdb  zycia
oskarzonego. Oskardony nie byl dotychezas karany, dotychczas przestrzegal
porzadica prawnego. Ponadto oskarzony wyrazit zal z powodu swego
zachowania na rozprawie, przeprosil pokrzywdzonych. Peza tym oskarzony
JuZ na ctapie postpowania przygotowawczego zamiescil w internecie tekst
preeprosin, a na dzien rozprawy réwniez podtrzymad swoje przeprosiny
kogokolwick, kto zostal WUrazony przez jego strong internetows {k. 142, 133).
Zatem okolicznesdci te, jak tez dotychczasowy poprawny sposéb zycia
oskarzoncgo Wzasadniaja przypuszozenie, ze pomimo warunkowego
wmorzenia post¢powania bedzie preestrzegal porzadku Prawnego, Ww
szczegolnosci nie popelni przestepstwa.

Warunkowo umarzajac postepowania, Sad ustalit dwuletni okres
proby, w trakcic ktérego bedzie mozliwod¢ sprawdzenia trafnosci pozytywnej
prognozy wobec oskarzonegoe. Celem wzmocnienia oddzialywania na sprawce,

sad zobowngzal go do uiszezenia Swiadezenia pleni¢inego na cel spoleczny na
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rzecz Domu Pomecy Spoleczne] dla Dzieci 1 Mlodziczy Niepetnosprawnej
Intelekiuainie prowadzonego przes Zgromadrenie S.5. SLUZEBNICZEK NMP
w Brzesku w kwocie 2.000 zlotych na cel zwiazeny z zapewnieniem dzicciom
i miodzieZy niezbednych potrzeb religiinych. Celem tego éwiadczenia jest
wzmocnicnie oddziatywania na oskarzonego | stworzepnie podstaw do
przekonania, 2¢ warunkowe wumorzenie postepowania, aczkolwick nie
stanow1 skazania sprawcy, tc jednak nie oznacza wylaczenia jepo
odpowiedziainosci.

Sad zasadzl od oskarzonego na rzecz Skarbu kwote 60 ziotych tytulern
optaty oraz kwote 90 ziotych tytulem czeSciowepo zwrotu wydatkow, w
pozostatej czescl zwolnit go od pencszenia wydatkow, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa. Orzeczenie 0 oplacie sadowej uzssadnia przepis art, 7 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach kamych (tekst jedn. Dz U,
1995 r. Nr 89, poz. 443) Orzeczenie o wydatkach uzasadnia przepis art. 624
§ 1 kpk, sad ummast, i Z uwagi na sytuacje majatkows oskarzonego, zachodza
podstawy do cz¢sciowego zwolnienia o od wydatk6w.
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