Postanowienie z dnia 19 stycznia 2006 r., Il CNP 2/06

Spetnienie wymagania okreslonego w art. 424° § 1 pkt 5 in fine k.p.c.
polega na zawarciu w skardze wyodrebnionej, jurydycznej argumentaciji,
przedstawiajacej, jakie podstawowe zasady porzadku prawnego lub
konstytucyjne wolnosci albo prawa cztowieka narusza zaskarzone orzeczenie
i wskazaniu na czym polegata obraza przepiséw majacych znaczenie dla ich

ochrony.

Sedzia SN Jan Goérowski

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w
dniu 19 stycznia 2006 r. skargi strony pozwanej o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 3 marca 2005r.
wydanego w sprawie z powodztwa Marioli M. przeciwko Powszechnemu Centrum
Oddtuzeniowo-Kredytowemu, spotce z 0.0. w K. o zaptate

odrzucit skarge.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 3 marca 2005 r. Sad Rejonowy w Kaliszu zasadzit od
pozwanego Powszechnego Centrum Odtuzeniowo-Kredytowego, sp. z 0.0. na rzecz
powodki kwote 10 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja 2004 r. do dnia
zaptaty.

Spotka w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego prawomocnego
orzeczenia zarzucita naruszenie art. 195 i 194 k.p.c. oraz wniosta o przyjecie skargi
do rozpoznania i uchylenie zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,
przystuguje od prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji konczacego
postepowanie w sprawie, gdy przez jego wydanie stronie zostata wyrzadzona

szkoda, a zmiana lub uchylenie tego orzeczenia w drodze przystugujgacych stronie



$rodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (art. 424" § 1 k.p.c.). Jest wiec co do
zasady niedopuszczalna, jezeli w sprawie strona miata mozliwos¢ zaskarzyc¢
orzeczenie apelacja, skargg kasacyjna, skargg o wznowienie postepowania lub
mogta skorzysta¢ z innego srodka np. o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia
spadku, czy z wniosku o przywrdcenie terminu.

Od tego unormowania ustawodawca wprowadzit wyjatek przewidziany w art.
424" § 2 k.p.c. Na podstawie tej regulacji, skarga przystuguje takze od orzeczenia
sadu pierwszej instancji konczacego postepowanie w sprawie, naruszajgcego
podstawowe zasady porzadku prawnego, konstytucyjne wolnosci lub prawa
cztowieka, chociaz strony nie skorzystaty z przystugujacych im srodkow, pod
warunkiem, ze jego uchylenie lub zmiana w innym postepowaniu nie jest juz
dopuszczalna.

Niezgodnosc¢ z prawem wynikajgca z naruszenia podstawowych zasad
porzadku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka to
przestanka ogolna, a wiec wymaga doprecyzowania w praktyce orzeczniczej i
piSmiennictwie. Wystepuje wtedy, gdy zostat naruszony przepis majacy
podstawowe znaczenie dla funkcjonowania demokratycznego panstwa, badz
normujacy ujete w rozdziale drugim Konstytucji wolno$ci oraz prawa cztowieka i
obywatela. Ze wzgledu jednak na wyjatkowos¢ omawianego unormowania,
przedstawienie tej przestanki jest takze elementem konstrukcyjnym skargi.
Ustawodawca, w przeciwienstwie do innych wymagan tego nadzwyczajnego i
wysoce sformalizowanego $rodka, zawartych w pozostatych punktach art. 424°
k.p.c., w art. 424° pkt 5 in fine k.p.c. natozyt na skarzacego obowigzek nie tylko
przedstawienia, ale i wykazania, ze wystepuje ten wyjatkowy wypadek
uzasadniajacy jego wniesienie.

Spetnienie zatem wymagania, okreslonego w art. 424° pkt 5 in fine k.p.c.
polega na zawarciu w skardze wyodrebnionej, poprawnej jurydycznie argumentacji
przedstawiajgcej, jakie podstawowe zasady porzadku prawnego lub konstytucyjne
wolnosci albo prawa cziowieka zaskarzone prawomocne orzeczenie narusza i
wskazaniu na czym polegata obraza przepiséw majacych podstawowe znaczenie
dla ich ochrony.

Tego elementu konstrukcyjnego nie zawiera skarga, w ktorej skarzacy zarzucit
jedynie, ze orzeczenie narusza podstawowe zasady porzadku prawnego, {j.

przytoczyt tylko fragment przepisu, a w uzasadnieniu podstawy skargi bez



motywacji wskazat, ze orzeczenie narusza prawo strony do dwuinstancyjnego
postepowania oraz prawo do obrony. (...)

Z tych wzgledéw skarga podlegata odrzuceniu (art. 424% § 12 k.p.c.)



