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Adam D. bez odszkodowania

Samo przebywanie w przeludnionej celi nie stanowi bezprawnego naruszenia dobr osobistych, gdy w zaktadzie
karnym nie wystepowaty inne niegodziwe warunki osadzenia skazanych, a powdd nie byt traktowany gorzej niz
inni - stwierdzit Sad Apelacyjny we Wroctawiu rozpoznajac apelacje Adama D.

6 grudnia 2007 r. Sad Apelacyjny we Wro-
ctawiu ogtosit wyrok w sprawie Adama
D. Sprawa ta zostata przekazana do po-
nownego rozpoznania przez Sad Naj-
wyzszy w wyniku kasacji. W postepowa-
niu kasacyjnym opinia przyjaciela sadu
(amicus curiae) ztozona przez Program
Spraw Precedensowych HFPC zostata
uwzgledniona przy ocenie prawnej rosz-
czenia powoda o zaptate odszkodowania od
Skarbu Panstwa za naruszenie débr osobi-
stych w zwiazku z osadzeniem w przelud-
nionej celi, szczegélnie w odniesieniu do
wyktadniart. 6 w zwiazku z art. 24 k.c. Sad
Najwyzszy przyznat, ze .odbywanie kary
pozbawienia wolnosci w przeludnionych
celach, z nieoddzielona toaleta i weztem
sanitarnym, z niewystarczajaca iloscia t6-
zek i nieodpowiednia wentylacja moze sta-
nowi¢ przejaw ponizajacego traktowania,
prowadzacego do naruszenia godnosci
0s6b pozbawionych wolnosci”, a na grun-
cie polskiego prawa prowadzi¢ do zasa-
dzenia zado$c¢uczynienia na podstawie art.
24w zw. zart. 448 k.c. Ciezar udowodnie-
nia, ze warunki panujace w zaktadach kar-
nych nie stanowity bezprawnego narusze-
nia débr osobistych powoda, spoczywat
na stronie pozwanej. Do Sadu Apelacyj-
nego nalezata natomiast ocena, .czy za-
kres i stopien naruszenia débr osobistych
uzasadniaja przyznanie zado$c¢uczynie-
nia pienieznego i w jakiej wysokosci, przy
zachowaniu zasady, ze przyznana ochro-
na powinna by¢ dostosowana do charak-
teru i rodzaju naruszonego dobra osobi-
stego oraz stopnia i zakresu naruszenia”.

Sad Apelacyjny ustalit, ze w okresie
przebywania powoda w aresztach $led-
czych i zaktadach karnych, wystepowa-
ty sytuacje, w ktérych normy .metrazo-
we” przewidziane art. 110 § 2 k.k.w. nie
byty kazdorazowo przestrzegane. Mi-
mo to przyjat, ze .brak byto przestanek
do zasadzenia na rzecz skarzacego za-
dos$cuczynienia za naruszenie dobr 0so-
bistych, ktére wynikato z przej$ciowego
osadzenia go w celach nie spetniaja-
cych ustawowych norm metrazowych”.

Sad wyrazit dezaprobate notorycznego
przeludnienia w celach i zwrdcit uwage,
ze obecny stan rozwoju stosunkdéw spo-
teczno-gospodarczych wymaga bodzcow
fiskalnych do zintensyfikowania dziatan
eliminujacych to zjawisko. Istotnie usta-
wodawca przyjmujac rygorystyczne 3 m?2
na jednego wieznia zaktadat, ze kary izo-
lacyjne stosowane beda w ostatecznosci,
tymczasem przebywanie wiezniéw w ce-
lach, gdzie nie przypada 3 m? na jedna
osobe stato sie reguta (a nie wyjatkiem,
jak przewiduje art. 248 § 2 k.k.w i Roz-
porzadzenie Ministra Sprawiedliwo-
$ciz 2006 r. w sprawie przeludnienial.
Sktad orzekajacy przyznat, ze osa-
dzenie powoda w warunkach przelud-
nionej celi ,stanowito naruszenie jego
godnos$ci oraz prawa do prywatnosci,
ktdre cywilizowane panstwo w sposdb
odpowiedni (odbywanie kary izolacyjne;
immanentnie potaczone jest z ograni-
czeniem prywatnoéci] winno zapewnié¢
takze osobom pozbawionym wolnosci”.
Mimo to oddalit apelacje z uzasadnie-
niem, ze dziatania panstwa nie stano-
wity represji indywidualnie skierowa-
nej przeciwko powodowi. Stanowisko
to wydaje sie btedne, gdyz przyjmu-

jac ten tok argumentacji nalezatoby
uznac, ze jakiekolwiek roszczenia od-
szkodowawcze powinny by¢ odrzuco-
ne w sytuacjach, gdy bezprawne dzia-
tanie (lub zaniechanie] panstwa ma
charakter systemowy, dotyczy wiekszej
liczby os6b i nie jest wymierzone w zad-
na z nich, lecz wynika z zaniedban po-
litycznych oraz ograniczen budzeto-
wych. Réwniez fakt, ze administracja
zaktaddw starata sie zapewni¢ opty-
malne warunki odbywania kary, nie jest
wystarczajacym usprawiedliwieniem.
Nie nalezy bowiem do przestanek wy-
taczajacych bezprawnos$¢ naruszenia
dobra osobistego’. Okolicznoscia wyta-

' Wyrok Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 1989 r,,
CR419/89, 0SP 11-12/90, poz. 377. Za bezprawne uwa-
za sie kazde dziatanie naruszajace dobro osobiste,
jezelinie zachodzi zadna ze szczegdlnych okoliczno-
$ciusprawiedliwiajacych je. .[Dlo okoliczno$ci wyta-
czajacych bezprawnos$¢ naruszenia dobr osobistych
na 0g6t zalicza sie: 1) dziatanie w ramach porzadku
prawnego, tj. dziatanie dozwolone przez obowiazuja-
ce przepisy prawa, 2) wykonywanie prawa podmioto-
wego, 3) zgoda pokrzywdzonego, (ale z zastrzezeniem
uchylenia jej skuteczno$ciw niektdrych przypadkach)
oraz 4) dziatanie w obronie uzasadnionego interesu”.

ciag dalszy na stronie 2
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Gosciem kolejnego seminarium
z cyklu pt. .Prawo w dziataniu na
przyktadzie spraw precedenso-
wych”, ktére odbyto sie 10 grudnia
2007 r. w WSPIZ im. Kozminskiego,
byt tukasz Bojarski. Tematem spo-
tkania byty .Rézne oblicza dostepu
do pomocy prawnej. Sprawa Lucy-
ny Laskowskiej i panstwa Starosz-
czyk”. tukasz Bojarski zaprezento-
wat aktualny model pomocy prawnej
w Polsce oraz gtéwne postulaty je-
go reformy. Przedstawit réwniez ,ka-
mienie milowe” orzecznictwa Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
w kwestii pomocy prawnej — sprawy
Golderv. Wielka Brytania, Airey v. Irlandia
oraz Artico v. Wtochy.
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W dniach 30 listopada - 1 grudnia
2007 r. Adam Bodnar uczestniczyt
w seminarium pt. .Wzmacnianie jako-
Sci demokracji w panstwach Europy
Srodkowo-Wschodnie] poprzez dzia-
tania Unii Europejskiej” (./mproving
the quality of democracy in Central and
Eastern Europe through the EU"). Semi-
narium zostato zorganizowane w Eu-
ropejskim Instytucie Uniwersyteckim
we Florencji przez prof. Wojciecha
Sadurskiego oraz prof. L. Morlino.
A. Bodnar przedstawit raport na te-
mat w jaki sposéb UE oddziatuje na
ksztattowanie jako$ci demokracji
w Polsce.
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13 grudnia 2007 r. Dorota Pudzia-
nowska poprowadzita wyktad w Urze-
dzie Komitetu Integracji Europejskiej
pt. .Dziatanie na rzecz praw cztowie-
ka w pracach Programu Spraw Pre-
cedensowych Fundacji Helsinskiej".
Wyktad byt czescia cyklu spotkan
w ramach projektu .Unia Europej-
ska dla senioréw”.
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Z poczatkiem grudnia 2007 r. zainau-
gurowalismy realizacje projektu fi-
nansowanego przez ,Open Society
Justice Initiative” - ktdrego celem sa
dziatania na rzecz zwiekszania po-
ziomu ochrony praw cztowieka na
catym swiecie. Naszym zadaniem
jest uzyskanie informacji na te-
mat domniemanych przypadkow
przestuchiwania i torturowania przez
amerykanskie stuzby specjalne na
polskim terytorium osdob podejrzan-
ych o terroryzm. Wiecej o projekcie
w zaktadce . Projekt OSJI” na stronie
www.hfhr.org.pl/precedens

czajaca bezprawnoé¢ naruszenia débr
osobistych w ramach dziatania przewi-
dzianych w przepisach prawa jest samo
ograniczenie wolnosci cztowieka przez
osadzenie w zaktadzie karnym. W tym
przypadku doszto jednak do zaniecha-
nia wtadzy panstwowej w zakresie do-
stosowania warunkéw odbywania ka-
ry pozbawienia wolnosci do przepiséw
prawa. Nalezy réowniez wykluczy¢ argu-
ment, ze powdd popetniajac przestep-
stwo godzit sie na niedogodnoséci zwia-
zane z pozbawieniem wolnosci, w tym
pobyt w przeludnionych celach. Zanie-
chania ze strony pafnstwa nie mozna
usprawiedliwi¢ realizacja prawa pod-
miotowego ani stanem wyzszej koniecz-
nosci. Sad nie powotat réwniez innej
przestanki wytaczenia bezprawnosci t].
dziatania w obronie uzasadnionego in-
teresu spotecznego. Warto w tym miej-
scu rozwazyé, czy za taki mozna uznac
ochrone intereséw finansowych panstwa
oraz praw [godnosci] innych 0sdb, kt6-
rych sytuacja zalezy od zakresu Swiad-
czen publicznych, a poérednio od zasob-
nosci [gospodarnoéci) panstwa.

Sad poréwnat sytuacje 0sob pozba-
wionych wolnos$ci oraz oséb korzysta-
jacych z leczenia w publicznych za-
ktadach zdrowotnych, wnioskujac, ze
niedofinansowanie dotyczy w rownym
stopniu wielu sfer dziatalnosci publicz-
nej. Dlatego . zasadzenie na rzecz po-
woda zado$¢uczynienia za naruszenie
jego débr osobistych, ktére nie wynika-
to z celowego i nacechowanego zta wo-
la dziatania jakiegokolwiek podmiotu
odpowiedzialnego za warunki odbywa-
nia kary, lezatoby w sprzecznosci z po-
wszechnym poczuciem sprawiedliwo-
$ci”. Sad Apelacyjny powrdcit takze do
zakwestionowanej juz wczesniej argu-
mentacji, ze osoba popetniajaca czyn
karalny zagrozony kara pozbawienia
wolnosci musi sie liczy¢ z dyskomfor-
tem zycia w wiezieniu. W wyroku Sad
kierowat sie nie literg prawa (art. 110
k.k.w), a raczej wzgledami sprawie-
dliwosci spotecznej, ktére w szerszym
kontek$cie mozna uznad za sprzecz-
ne z zakazem podwdjnego karania. Sad
Apelacyjny powotat sie jednoczesnie
na orzeczenie Sadu Najwyzszego z 2
pazdziernika 2007 r. (sygn. akt Il CSK
269/07), zgodnie z ktérym samo osa-
dzenie w przeludnionej celi nie wy-
starcza do uwzglednienia zadania za-
sadzenia zadoséuczynienia.

W sprawie Adama D. fakt przeby-
wania powoda w przeludnionych ce-
lach w czasie, ktérego dotyczyto za-
danie, nie byt podwazany. Sedziowie
ocenili jednak, ze warunki w zakta-
dach karnych - biorac pod uwage tacz-
nie normy metrazowe oraz standardy
sanitarne - nie naruszaty jego god-
nosci. Ustalono bowiem, ze spanie

na materacach czy brak oddzielenia
wezta sanitarnego miaty charakter
incydentalny i nie dotyczyty powoda
bezposrednio. Problematyczny w tym
wypadku wydaje sie brak prowadze-
nia przez zaktady karne ewidencji
cel, w ktérych byt osadzony. Nale-
zy zwrbdci¢ uwage, ze w sprawach za-
komunikowanych polskiemu rzadowi
(m.in. w sprawie Chernyshov przeciw-
ko Polsce, nr skargi 35630/02) Trybu-
nat Praw Cztowieka zada przekazania
chronologicznej informacji o trans-
ferach skazanego miedzy wiezienia-
mi i celami. W tym wypadku praw-
dopodobnie rzad bedzie dysponowat
takimi danymi.

W koncowym wywodzie, szczegol-
nie wyeksponowanym w ustnym uza-
sadnieniu wyroku, Sad podkreslit fa-
kultatywny charakter normy art. 448
k.c. [.sad moze przyznaé” odpowiednia
sume] i postanowit z tej mozliwos$ci nie
skorzystac ze wzgledu na zakresiro-
dzaj naruszenia dobra osobistego. Sta-
nowisko to pozostaje w zgodzie z do-
tychczasowym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, ktory przyjat, ze .prze-
stanka odpowiedzialnosci przewi-
dzianej w art. 448 k.c. jest nie tylko
bezprawne, ale i zawinione dziata-
nie sprawcy naruszenia dobra oso-
bistego”?, natomiast .okreslenie ‘od-
powiednie]” sumy zado$éuczynienia
przyznawanego na podstawie art. 448
k.c. wymaga rozwazenia wszystkich
okolicznosci sprawy, w szczegélno-
$ci rodzaju naruszonego dobra i roz-
miaru doznanej krzywdy, intensyw-
nosci naruszenia oraz stopnia winy
sprawcy .

Sad Apelacyjny pominat catkowi-
cie kwestie ochrony godnos$ci oso-
by, niezaleznie od jej statusu, a tak-
ze niezaleznie od sytuacji innych oséb
podlegtych wtadztwu zaktadowemu or-
gandw panstwa. Podkreslit natomiast,
ze roszczenia powoda wyniknety z jego
sytuacji procesowej, po niepowodze-
niu skargi zwiazanej z uszczerbkiem
na zdrowiu doznanym na skutek nie-
prawidtowego leczenia w zaktadach
karnych. Niesktadanie wczedniejszych
skarg na przeludnienie w celach su-
gerowato, w odbiorze sedzidéw, o tym,
ze powod akceptowat te warunki, tak
samo jak inni wspotwieZniowie.

Dr Anna Sledziriska-Simon
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Wyrok Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2002 r.,
V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4 poz. 53.
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Wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r.,
V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4 poz. 56.



23 listopada 2007 r. Sad Najwyzszy - Izba Wojskowa uchylit postanowie-
nie Wojskowego Sadu Okregowego (WS0) w Warszawie odbierajace im-
munitet sedziemu M. Lewinskiemu. SN dopatrzyt sie razacego naruszenia
art. 7 k.p.k. i przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia.

Na poczatku lipca br. prokurator wojsko-
wy wystapit do WSO w Warszawie o wyda-
nie zezwolenia na pociagniecie do odpo-
wiedzialnosci karnej ptk. M. Lewinskiego,
sedziego Sadu Garnizonowego w Krako-
wie. Gtoéwnym zarzutem prokuratury byto
korzystanie przez sedziego z samochodu
prywatnego do celéw stuzbowych i rozli-
czanie kosztow podrézy, mimo iz umowa
cywilnoprawna, ktéra mu na to zezwa-
lata zostata jednostronnie wypowiedzia-
na przez przetozonego. Dla prokuratu-
ry takie zachowanie stanowito naduzycie
uprawnien i wytudzenie, gdyz w ten spo-
sdb sedzia Lewinski wziat z wojskowej ka-
sy 3869 zt i 66 gr. 8 pazdziernika 2007 r.
WSO uchylit sedziemu immunitet.

Na podjeta uchwate zazalenie do wyz-
szego sadu dyscyplinarnego ztozyt w Sa-
dzie Najwyzszym ptk. M. Lewinski oraz
jego petnomocnik z ramienia Helsinskiej
Fundacji Praw Cztowieka, adw. Mikotaj
Pietrzak. W postepowaniu przed SN M. Le-
winski reprezentowany byt rowniez przez
adw. Marite Dybowska-Dubois. W zaza-
leniu adw. Mikotaj Pietrzak podnidst, ze
postepowanie WSO w Warszawie budzito
powazne watpliwosci, co do jego bezstron-
nosci. Sa takze zastrzezenia zwiazane z za-
sadno$cia wszczynania postepowania kar-
nego przeciwko sedziemu Lewinskiemu
w Swietle zgromadzonego materiatu do-
wodowego. Przede wszystkim bezzasadne
wydaje sie pominiecie przez WSO wyroku
Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmie-
écia z 5 pazdziernika 2007 r., w ktérym
sad orzekt, ze rzekomo wypowiedziana
umowa cywilnoprawna w rzeczywistosci
obowiazywata przez caty okres sporny.

23 listopada 2007 r. SN po rozpoznaniu
sprawy uchylit zaskarzone postanowienie
WSO w Warszawie. Przypominajac, ze Sad
Najwyzszy nie jest sadem odwotawczym
i wzwiazku z tym kontroluje rozstrzygnie-
cie w Swietle przedstawionych juz dowo-
déw, SN dopatrzyt sie .razacego narusze-
nia” art. 7 k.p.k., poprzez wybidrcza ocene
materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie. Gtownym zarzutem SN byto
niedopuszczenie przez sad pierwszej in-
stancji dowodu z umowy cywilnoprawnej,
ktéra, wbrew stanowiskom prokuratora
oraz rzecznika dyscyplinarnego Wojcie-
cha Wierzbickiego, moze stanowic istot-
ny element dowodowy. Sad uznat réwniez,
ze uzasadnienie decyzji WSO nie spetnia

wymogoéw prawa. WSO w swoim postano-
wieniu stwierdzit bowiem lakonicznie, ze
.materiat dowodowy uzna¢ nalezato za wza-
Jemnie ze soba korelujacy oraz kompletny”.
Sprawa sedziego M. Lewinskiego jest
objeta dziataniami Programu Spraw Pre-
cedensowych HPC. Zdaniem Fundacji
wyrazonym w zazaleniu powaga spraw
o uchylenie immunitetu sedziowskiego wy-
maga badania ich z maksymalna ostroz-
noscia. Takie stanowisko pokrywa sie ze
stwierdzeniem SN, ktéry podkreslit, ze
w tego typu sprawach winno istnie¢ dosta-
tecznie uzasadnione prawdopodobieAstwo
popetnienia przestepstwa, i ze pod tym
wtasnie katem powinna zosta¢ zbadana
zasadno$¢ wniosku oskarzyciela o uchyle-
nie immunitetu sedziemu M. Lewinskiemu.
SN przekazat sprawe do ponownego
rozpatrzenia WSO w Warszawie. Jednak
w tym sadzie szesciu na o$miu sedzidw
Juz uczestniczyto w postepowaniu prze-
ciwko M. Lewinskiemu, co uniemozliwia
ztozenie petnego sktadu trzech sedzidéw
do rozpatrzenia sprawy. A zatem praw-
dopodobnie sprawa zostanie przekaza-
na do WSO w Poznaniu. Ale w tym sadzie
moze roéwniez dojs¢ do ztozenia wnioskdw
o wytaczenie czesci sedzidw od orzekania.
W praktyce mogtaby zaistnie¢ sytuacja,
w ktérej nie bytoby w ogéle mozliwe roz-
strzygniecie sprawy sedziego Lewinskiego
przez petny, obiektywny sktad sedziowski.
Jednak, tak jak argumentowat na rozpra-
wie przed SN adw. Mikotaj Pietrzak, oko-
licznosé, ze w Polsce istnieja tylko dwa
wojskowe sady okregowe, . nie jest proble-
mem obwinionego Lewihskiego, poniewaz to
panstwo ma obowiazek umozliwi¢ rozpozna-
nie jego sprawy przed bezstronnym sadem”.
Sprawa sedziego M. Lewinskiego do-
tyczy wiec nie tylko jednego z fundamen-
tow demokratycznego panstwa prawa
jakim jest niezalezno$¢ i niezawistosc¢ se-
dziowska. Porusza réwniez problem ca-
tego sadownictwa wojskowego w Polsce.
Watpliwa wydaje sie mozliwos¢ orzekania
o odebraniu immunitetu sedziemu wojsko-
wemu przez waski krag znajacych sie na-
wzajem i utrzymujacych kontakty towa-
rzyskie sedziow saddw wojskowych. By¢
moze nalezatoby powierzy¢ rozstrzyga-
nie spraw dyscyplinarnych sedziéw sadow
wojskowych przez sady powotywane spo-

érod sedziow saddw powszechnych.
Joanna Lora
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11 8 grudnia Dorota Pudzianowska
byta gosciem weekendowych warsz-
tatow z zakresu prawa antydyskry-
minacyjnego organizowanych przez
Kampanie Przeciwko Homofobii.
Dorota Pudzianowska rozmawiata
z uczestnikami szkolenia o pracy PSP
oraz o ciekawych sprawach, ktérymi
Program sie zajmuje, a ktére wiaza
sie z problemem dyskryminacji.
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8 grudnia 2007 r. Adam Bodnar wziat
udziat w panelu dyskusyjnym . Karta
Praw Podstawowych - czy zmienitaby sy-
tuacje na rynku pracy?”, bedacym cze-
Scia konferencji ., Niemoralne propozy-
cje. Mobbing i molestowanie w miejscu
pracy”. Konferencja zostata zorganizo-
wana przez Fundacje Feminoteka oraz
partneréw projektu Gender Index.
Panel na temat Karty Praw
Podstawowych byt moderowa-
ny przez Anne Czerwinska z Femi-
noteki, a wziety w nim udziat tak-
ze Matgorzata Rusewicz (Polska
Konfederacja Pracodawcéw Pry-
watnych Lewiatan] oraz Joanna
Unterschutz (NSZZ Solidarnos¢)
Przedstawiciele wszystkich trzech
organizacji — Helsinskiej Fundacji
Praw Cztowieka, NSZZ Solidarnos¢
oraz PKPP . Lewiatan” zgodzili sie, ze
Karta nie stwarza zadnego zagroze-
nia dla obywateli oraz dla przedsie-
biorcéw. Wrecz przeciwnie - wzmac-
nia ochrone ich praw. Jednoczesnie
wiele postanowien Karty odnosza-
cych sie do ochrony praw pracow-
niczych znajduje swoje odzwiercie-
dlenie w prawie polskim. Dlatego
zdaniem panelistéw nie jest stuszne
przytaczenie sie przez Rzad RP do
tzw. protokotu brytyjskiego, ograni-
czajacego zastosowanie Karty w sy-
tuacjach wewnatrzkrajowych.
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W dniach 6-8 grudnia 2007 r. odbyta
sie The 2nd Conference on Compara-
tive Forensic Linguistics: Law, Langu-
age and Society zorganizowana przez
Instytut Jezykoznawstwa Uniwersy-
tetu Adama Mickiewicza w Poznaniu,
na ktérej Dorota Pudzianowska wy-
gtosita referat, ‘Citizenship”and Other
Concepts Specifying the Bonds Betwe-
en the State and the Individual - Termi-
nological or Legal Differences?”.
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W wrzesniu 2007 r. Helsinska Fun-

dacja Praw Cztowieka przedsta-
wita Europejskiemu Trybunatowi
Praw Cztowieka trzy opinie przy-
jaciela sadu w sprawach Kamyshev
p. Ukrainie, Kaboulov p. Ukrainie
i Soldatenko p. Ukrainie. Skarza-
cy mieli by¢ wydani przez wtadze
ukrainskie odpowiednio Biatoru-
si, Kazachstanowi oraz Turkmeni-
stanowi. We wszystkich tych spra-
wach sady krajowe Ukrainy nie
wykazaty nalezytej starannosci
w celu ustalenia, czy istniato za-
grozenie naruszenia artykutow
6 lub 3 Europejskiej Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Pod-
stawowych Wolnosci w stosunku
do skarzacych.

W opiniach Fundacja pokazywata,
ze na Biatorusi, w Kazachstanie, i
szczegblnie, w Turkmenistanie sys-
temy sadownictwa nie sa niezawiste
od wtadzy wykonawczej i nie moga

stanowi¢ gwarancji zabezpieczenia
praw skarzacych do rzetelnego pro-

cesu. W oparciu o raporty obroncéw
praw cztowieka, Helsinska Funda-
cja Praw Cztowieka doszta do wnio-
sku, ze w panstwach przyjmujacych
istnieje zagrozenie razacego naru-
szenia artykutu 3 Konwencji (zakaz
tortur).

Nasze analizy byty oparte, przede
wszystkim, na analizie poréwnawczej
ukrainskich i polskich standardéow
ekstradycji cudzoziemcoéw. Fundacja
przedstawita Trybunatowi Europej-
skiemu ogdlny obraz takich standar-
déw stosowanych przez sady krajowe
Niemiec, Holandii, Kanady, Szwajcarii
oraz Standéw Zjednoczonych. Funda-
cja skupita sie na sytuacji w zakresie
praw cztowieka w panstwach przyj-
mujacych i podkreslita zasady oraz
standardy ekstradycji.

W sprawie Soldatenko przeciwko
Ukrainie (skarga nr 2440/07), ukra-
inskie organy wykonawcze spetnity
zadanie ekstradycji Republiki Turk-
menistanu ztozone na podstawie
Konwencji WNP o pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach

.Nosicielstwo czynnika zakaznego HIV
uniemozliwia stuzbe w policji i przesa-
dza o zasadnosci zwolnienia ze stuzby”
- tak argumentowat swoja decyzje
Komendant Miejski Policji w X., zwal-
niajac XY po ujawnieniu wynikow ba-
dan profilaktycznych oraz orzecze-
niu wtasciwych Komisji Lekarskich.

Sprawa zostata wtaczona w zakres dzia-
tan Programu Spraw Precedensowych
Helsinskiej Fudnacji Praw Cztowieka,
z uwagi na dyskryminujacy - w zakresie
dostepu do stuzby publicznej - charakter.
Na prosbe Fundacji prowadzenia sprawy
podjat sie zespdt pracownikéw z kance-
larii Dewey&LeBoeuf Grzesiak Sp.k. pod
nadzorem dr M. Bednarek.

Petniacy stuzbe od 1998 . X.Y., dobro-
wolnie poddat sie w 2006 r. nieobowiaz-
kowemu badaniu profilaktycznemu na
obecnos¢ HIV. Wynik badania byt pozy-
tywny. Rok pézniej, Wojewddzka Komi-
sja Lekarska MSWiA w X. orzekta o jego
niezdolnosci do stuzby i zakwalifikowaniu
do Ill grupy inwalidéw. W orzeczeniu jed-
noczesnie stwierdzono, iz X.Y. zostat za-
razony HIV w zwiazku z petniona stuzba.
Okregowa Komisja Lekarska MSWiA pod-
trzymata wyrazone juz stanowisko a jej
ostateczne orzeczenie lekarskie stato sie

cywilnych, rodzinnych oraz karnych.
Skarzacy ztozyt skarge na podstawie
art. 3, art. 5 par. 1(c), 3, 4orazart. 6
Konwencji. Fundacja Helsinska do-
szta do wniosku, ze w niniejszej spra-
wie istnieje realne zagrozenie dla
rzetelnego procesu oraz obawa za-
stosowania wobec ekstradowanego
tortur lub ztego traktowania.

Opinia Fundacji zostata oparta na
raportach kilku szanowanych organi-
zacji praw cztowieka (takich jak Hel-
sinki Committee Int., Human Rights
Watch, Amnesty International] oraz
na rocznych raportach krajowych
amerykanskiego Departamentu Stanu
USA o poziomie ochrony praw czto-
wieka w Turkmenistanie. Odnosnie
do zagrozenia w postaci nierzetel-
nosci procesu, Fundacja wzieta tak-
ze pod uwage konstytucyjny porza-
dek Republiki Turkmenistanu, gdzie
podkresélono nastepujace okoliczno-
$ci, jako realne przeszkody w zabez-
pieczeniu sprawiedliwosci w postaci
prawa do rzetelnego procesu skarza-
cego: (1) najwyzsze instancje sado-



podstawa wydania rozkazu personalne-
go w przedmiocie zwolnienia ze stuzby.

Od powyzszego rozkazu, dziatajac jako
petnomocnik X.Y., adw. Robert Lis ztozyt
odwotanie do Komendanta Wojewd6dzkie-
go Policjiw X. W uzasadnieniu odwotania
podniesiono, iz wydany w sprawie roz-
kaz: (i) narusza procedure administracyj-
na, gdyz nadano mu klauzule natychmia-
stowej wykonalnosci, mimo braku zgody
wszystkich stron w rozumieniu art. 130
par. 4 k.p.a., (i) narusza przepisy usta-
wy o policji (zob. art. 25 ustawy - w za-
kresie w jakim warunkuje zdolnos¢ do
stuzby od ..odpowiednich” zdolnosci psy-
chicznych i fizycznych) (i) narusza kon-
stytucyjny zakaz dyskryminacji, ograni-
cza w sposo6b nieproporcjonalny prawo
do dostepu do stuzby publicznej z uwagi
na stan zdrowia.

Orzeczenia komisji lekarskich, a w kon-
sekwencji rozkaz personalny, wydano
w oparciu o niewtasciwe zastosowanie
zatacznika nr 2 do rozporzadzenia Mini-
stra Spraw Wewnetrznych z 9 lipca 1991 r.
(Dz.U.z 1991, Nr 79,poz. 349 ze zm.}, gdzie
w rubryce nr. 4 osobom bedacym nosicie-
lamiwirusa HIV przyporzadkowano kate-
gorie D (catkowicie niezdolny do stuzby).
Za tym, ze zatacznik zostat zastosowany
w sposob nieprawidtowyprzemawia sys-

we naleza, poza innymi organami, do
wtadzy wykonawczej (art. 46 Konsty-
tucji Turkmenistanu) i to pomieszanie
instytucji wtadzy wykonawczej i sa-
downiczej stanowi bezpoérednie na-
ruszenie zasady niezawistosci wta-
dzy sadowniczej; (2) ponadto, zgodnie
z art. 54 Konstytucji Turkmenistanu,
prezydent Turkmenistanu jest gtowa
panstwa i wtadzy wykonawczej (tacz-
nie z sadami najwyzszym i najwyz-
szym handlowym), co moze postuzy¢
jako czynnik wytaczajacy bezstron-
nos¢ i niezawistosé, jako gtowne za-
sady dziatalnosci sadownictwa Turk-
menistanu; (3) wykorzystanie przez
instancje sadownicze dowoddéw uzy-
skanych w wyniku tortur i ztego trak-
towania. Dlatego Fundacja Helsinska
uznata, ze ustawodawstwo Turkme-
nistanu nie zapewnia skutecznych
srodkéw ochrony prawnej przed na-
ruszajacym prawa cztowieka trak-
towaniem.

Realne zagrozenie w postaci tortur
i ztego traktowania byto ewidentne
na tle ogélnego braku kontroli spo-
teczenstwa obywatelskiego nad in-
stytucjami penitencjarnymi i aresz-
tu w Turkmenistanie oraz w swietle
wiedzy o bardzo wysokiej liczbie zgo-
ndéw wieznidw i aresztowanych, oraz
przy braku dochodzenia w sprawie

temowa i funkcjonalna wyktadnia tresci
catego rozporzadzenia i ustawy o Policji,
na podstawie ktérej zostato ono wydane.
Po pierwsze, tabela schorzen zamiesz-
czona w zataczniku nie stanowi normy
prawnej a jedynie wskazdwke dla komi-
sji lekarskich. Po drugie, jej automatycz-
ne zastosowanie jest niezgodne z art. 25
Ustawy o Policjiw zw. z art. 12 rozporza-
dzenia, ktére uzalezniaja orzeczenie o nie-
zdolnosci do stuzby od braku odpowied-
nich zdolnosci fizycznych i psychicznych,
ktére mozna stwierdzi¢ po wszechstron-
nym zbadaniu danego policjanta.
Interpretacja przepiséw ustawy i roz-
porzadzenia przez pryzmat rubryki nr 4
oznacza uniemozliwienie stuzby nosi-
cielom HIV, ktérzy pomimo wystepowa-
nia czynnika zakaznego zachowali petna
sprawnos$¢ organizmu. Jest ona réwniez
niezgodna z konstytucyjnym zakazem
dyskryminacji. Pozbawienie dostepu do
stuzby publicznej nie moze narusza¢ za-
sady réwnego traktowania i musiatoby
by¢ racjonalnie uzasadnione, mie¢ cha-
rakter proporcjonalny oraz pozostawac
w zwiazku z innymi warto$ciami kon-
stytucyjnymi. Racjonalnym uzasadnie-
niem odmiennego traktowania nosicie-
li wirusa HIV jest konieczno$¢ ochrony
zdrowia innych oséb. Powdd ten jednak-

zgondw wiezniéw i aresztowanych,
naduzywaniu wtadzy przez funkcjo-
nariuszy w instytucjach penitencjar-
nych oraz panujacej w nich atmosfe-
rze bezkarnosci odnoénie obawy co
do tortur i ztego traktowania
Analizujac sprawe Kamyshev prze-
ciwko Ukrainie, w ktdrej wtadze ukra-
inskie podjety decyzje o ekstradycji
skarzacego na Biatorus, Helsinska
Fundacja Praw Cztowieka uznata,
ze ,Biatoruskie ustawodawstwo nie
zawiera skutecznych $rodkdéw gwa-
rantujacych skarzacemu, ze nie be-
dzie zle traktowany”. Zbadany zostat
wptyw braku niezaleznos$ci wtadz,
ktore byty odpowiedzialne za docho-
dzenie w przypadku ztego traktowa-
nia oraz bezposrednia zaleznos¢ sa-
déw od wtadzy wykonawczej, ktéra
mianuje sedziow w tej Republice. Po-
nadto, w oparciu o raporty obroncéw
praw cztowieka oraz amerykanskie-
go Departamentu Stanu, Helsinska
Fundacja Praw Cztowieka w stano-
wisku przyjaciela sadu stwierdzita,
ze ,Praktyki prawne nie odpowiada-
ja standardom europejskim”. W opinii
Fundacji wzieto réwniez pod uwage
state pogarszanie sie sytuacji w dzie-
dzinie ochrony praw cztowieka na
Biatorusi przez ostatnie 15 lat. Wnio-
sek byt taki, ze ekstradycja skarza-

ze nie przemawia jeszcze za catkowita
niedopuszczalnoscia stuzby publiczne;
0s6b z czynnikiem zakaznym. Po pierw-
sze, rozwiazanie takie jest nieproporcjo-
nalne, albowiem ten sam cel - jakim jest
ochrona innych oséb - mozna osiagnaé
w inny sposéb (np. powierzenie czynno-
$ci obnizajacej ryzyko zarazania). Nale-
zy podkresli¢, iz nosicielstwo HIV przed
rozwinieciem petno-objawowego AIDS
nie stanowi zagrozenia dla innych osoéb
przy zachowaniu podstawowych zasad
higieny. Wypada nadmieni¢, iz nie sta-
nowi réwniez przeszkody w wykonywa-
niu zawodu lekarza. Po drugie, automa-
tyczne uniemozliwienie stuzby osobom
zarazonym HIV bez wzgledu na stan fak-
tyczny i zdrowotny pozostaje w sprzecz-
nosci z zasadami wspotzycia spoteczne-
go i sprawiedliwosci spotecznej - a wiec
nie zachodzi zwiazek z naczelnymi zasa-
dami konstytucyjnymi.

Michat Ziotkowski

cego na Biatorué mogta prowadzi¢
do wystapienia zagrozenia w postaci
tortur i/lub ztego traktowania.

W sprawie Kaboulov przeciwko
Ukrainie, gdzie ukrainskie wtadze
podjety decyzje o ekstradycji skar-
zacego do Kazachstanu, Fundacja
analizowata, czy istniato zagroze-
nie w postaci tortur i/lub ztego trak-
towania oraz razacej nierzetelnosci
procesu w chwili przekazania skar-
zacego pod jurysdykcje Kazachsta-
nu. Okoliczno$¢ braku pojecia .zte-
go traktowania” w Kodeksie karnym
Kazachstanu, tacznie z okolicznoscia-
mi opisanymi w raportach obroncow
praw cztowieka oraz amerykanskie-
go Departamentu Stanu prowadza do
wniosku, ze brakuje w Kazachstanie
skutecznych érodkéw zapobiegaja-
cych ztemu traktowaniu, co sprzy-
ja atmosferze bezkarnosci. Ponad-
to, w oparciu o alarmujace raporty
obroncdédw praw o powszechnie sto-
sowanych torturach w aresztach,
Fundacja stwierdzita, ze .ekstrady-
cja skarzacego do Kazachstanu mo-
gta prowadzi¢ do wystapienia za-
grozenia w postaci torturi/lub ztego
traktowania”.

Vahe Grigoryan
Dawid Szescito




w sprawach karnych (czesé Ill)

Publikujemy trzecia czesc¢ rapor-
tu przygotowanego dla Fundacji
Helsinskiej przez dr M. Wasek-
Wiaderek dotyczacego potencjal-
nych celéw do litygacji strategicz-
nej w sprawach karnych. W tym
numerze przedstawiamy druga
czes$¢ rozwazan na temat proble-
mow zwiazanych ze stosowaniem
tymczasowego aresztowania.

1. Niezwtoczne doprowadzenie do sadu
tymczasowo aresztowanego z powodu
nie stawienia sie na wezwanie.

Problem z niezwtocznym wystucha-
niem oskarzonego przez sad moze
w praktyce zaistnie¢ w sytuacji tym-
czasowego aresztowania stosowane-
go przez sad w toku postepowania
sadowego wskutek niestawiania sie
oskarzonego na rozprawe. Do niedaw-
na w orzecznictwie Europejskiego Try-
bunatu Praw Cztowieka utrzymywano,
ze pozbawienie wolnosci oskarzone-
go nie stawiajacego sie na wezwania
w toku postepowania sadowego sta-
nowi przypadek pozbawienia wolnosci
z art. 5 ust. 1b Konwencji [.pozbawienie
wolno$ci w celu zapewnienia wykonania
okre$lonego w ustawie obowiazku”]'. Do
takiego pozbawienia wolnoéci, ktére

' Tak wtasnie zakwalifikowat Trybunat tymcza-
sowe aresztowanie oskarzonej z powodu jej nie-
stawiennictwa na badania psychiatryczne w toku
postepowania sadowego (wyrok z dnia 2 grudnia
2002 r. w sprawie Nowicka p. Polsce, skarga nr
30218/96, § 62).

nastepuje na podstawie orzeczenia sa-
du, nie ma zastosowania wymag ..nie-
zwtocznego doprowadzenia do sadu”
z art. 5 ust. 3 Konwencji (ten stosuje
sie tylko do osdéb pozbawionych wol-
nosci w celu wskazanym w art. 5 ust.
Tc Konwencjil.

W najnowszym orzecznictwie Try-
bunatu dostrzec nalezy symptomy
innego traktowania tymczasowego
aresztowania oskarzonego, ktéry nie
stawia sie na wezwania. W wyroku
w sprawie Harkmann przeciwko Esto-
nii? Trybunat stwierdzit, ze tymczaso-
we aresztowanie oskarzonego, ktore
miato wymusic¢ jego obecnosci na roz-
prawie w sprawie karnej, stanowi nic
innego jak .aresztowanie w celu po-
stawienia przed wtasciwym organem,
jezeliistnieje uzasadnione podejrzenie
popetnienia czynu zabronionego” w ro-
zumieniu art. 5 ust. 1c Konwencji. Mo-
ze ono jednoczesnie by¢ pozbawieniem
wolnosci w celu zapewnienia wykona-
nia okreslonego w ustawie obowigzku,
ale nie zmienia to tego, ze ma do nie-
go zastosowanie wymadg niezwtoczne-
go doprowadzenia tymczasowo aresz-
towanego do sadu, okreslony w art. 5
ust. 3 Konwencji. Trybunat przesadzit,
ze gwarancja proceduralna sadowego
wystuchania zawarta w art. 5 ust. 3
Konwencji nie dopuszcza zadnych
wyjatkéw, nawet w sytuacji wydania

2 wyrok czwartej Izby Trybunatu z dnia 11 lipca
2006 r., skarga nr 2192/03.

postanowienia o zastosowaniu tym-
czasowego aresztowania przez sad.
W rezultacie Trybunat uznat, ze dopro-
wadzenie tymczasowo aresztowane-
go oskarzonego na rozprawe w jego
sprawie dopiero po 15 dniach od wy-
konania sadowego postanowienia
0 jego tymczasowym aresztowaniu, na-
rusza art. 5 ust. 3 Konwencji.

W praktyce uksztattowanej na pod-
stawie obowiazujacego k.p.k., jeze-
li sad wyda postanowienie o tymcza-
sowym aresztowaniu ukrywajacego
sie oskarzonego (zazwyczaj po Kkil-
kakrotnym bezskutecznym wzywa-
niu go na rozprawe, ewentualnie po
podjeciu bezskutecznej préoby je-
go zatrzymania i przymusowego do-
prowadzenia go na rozprawe], to
w przypadku tymczasowego areszto-
wania oskarzonego i umieszczenia go
w areszcie sledczym nie dochodzi do
jego niezwtocznego doprowadzenia do
sadu. Tymczasowo aresztowanego do-
prowadza sie po prostu na najblizsza
rozprawe w sprawie, ktdéra jest wyzna-
czana z urzedu po ustaleniu, ze zostat
on tymczasowo aresztowany. W rezul-
tacie oskarzony moze spedzic kilka,
kilkanascie lub nawet wiecej dni bez
sadowego wystuchania.

W Swietle wyroku w sprawie Hark-
mann taka praktyka nie moze by¢ uzna-
na za zgodna z art. 5 ust. 3 Konwencji.

2. Dostep tymczasowo aresztowane-
goijego obroncy do akt postepowania
przygotowawczego.

Obecnie dostep stron procesowych,
w tym podejrzanego i jego obroncy,
do akt postepowania przygotowaw-
czego jest uzalezniony od zgody pro-
wadzacego to postepowanie (art. 156
§ 5 k.p.k.J. Kodeks nie okreéla prze-
stanek odmowy udzielenia zgody, a na
zarzadzenie o odmowie dostepu do akt
zazalenie przystuguje do prokuratora
nadzorujacego postepowanie przy-
gotowawcze, a jezeli zarzadzenie wy-
dat prokurator - do prokuratora bez-
posrednio przetozonego. W praktyce
wiec kontrola decyzji o odmowie do-
stepu do akt jestiluzoryczna. Rodzi to
powazne trudnoéci w realizacji prawa
do obrony zwtaszcza dla oskarzonego
tymczasowo aresztowanego. Bez po-
siadania, przynajmniej w ograniczo-
nym zakresie, dostepu do akt, trud-
no przygotowac obrone podejrzanego,
aw szczegdlnosci odpieraé¢ argumenty



prokuratora zamieszczone we wniosku
o przedtuzenie stosowania tymczaso-
wego aresztowania. W orzecznictwie
Europejskiego Trybunatu Praw Czto-
wieka?, takze w sprawach polskich,
stwierdza sie, ze rzetelnos¢ procedu-
ry habeas corpus wymaga zapewnienia
oskarzonemu i jego obroncy dostepu
do akt postepowania przygotowaw-
czego. Nie chodzi oczywiscie o petny
dostep do akt - tajno$¢ akt postepo-
wania przygotowawczego stuzy prze-
ciez ochronie skutecznoséci $ledztwa/
dochodzenia. W sprawie Migon p. Pol-
sce Trybunat stwierdzit, ze informacje,
ktére sg wazne dla oceny legalnosci
i zasadnosci tymczasowego aresz-
towania powinny by¢ zawsze w odpo-
wiedniej formie udostepnione obron-
cy oskarzonego*. Podobne stanowisko
zajat Trybunat w najnowszym wyroku
dotyczacym tego zagadnienia wydanym
w sprawie Chruscinski p. Polsce.®

Opisany powyzej problem moze zo-
stac¢ zniwelowany wskutek orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego. W dniu 19
wrzesnia 2007 r. Rzecznik Praw Oby-
watelskich wystapit do TK z wnioskiem
o stwierdzenie niezgodnosci art. 156
8§ 5 k.p.k. z zasada przyzwoitej legi-
slacji wynikajacej z art. 2 Konstytucji
RPorazzart. 42 ust. 2w zw. z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP (sprawa K 42/07).
RPO zwrécit szczegdlna uwage na to,
ze brak jest w k.p.k. wskazania, jakie
przestanki warunkuja zgode prowa-
dzacego postepowanie przygotowaw-
cze na udostepnienie akt, czy materiatu
dowodowego. Nalezy popieraé dazenia
RPO do zmiany omawianych uregulo-
wan prawnych.

Jednoczesnie nalezy zauwazyé¢, ze
nawet uznanie art. 156 § b k.p.k. za
niezgodny z Konstytucja RP i dokona-
nie jego zmiany w sposdb sugerowa-
ny we wniosku RPO, nie musi ozna-
czac zniwelowania problemu dostepu
do akt postepowania przygotowawcze-
go os6b tymczasowo aresztowanych.
Tkwi on bowiem w praktyce stosowa-
nia, czy tez wrecz naduzywania, tego
przepisu przez prokuratoréw przeko-
nanych o tym, ze reguta powinno by¢
odmawianie dostepu podejrzanym do
tych akt.

3 Por. m.in. trzy wyroki przeciwko Republice

Federalnej Niemiec wydane w dniu 13 lutego 2001
r. w sprawach: Garcia Alva (skarga nr 23541/94),
Hugo Lietzow (skarga nr 24479/94) i Schéps (skarga
nr25116/94).

“  Por. paragraf 80 wyroku w sprawie Migon p.

Polsce z dnia 25 czerwca 2002 r. Szerzej, takze
w perspektywie prawnoporéwnawczej, problem
dostepu do akt postepowania przygotowawczego
przedstawiam w: Dostep do akt sprawy oskarzone-
go tymczasowo aresztowanego i jego obroncy w po-
stepowaniu przygotowawczym - standard europejski
a prawo polskie, Palestra Nr 3-4/2003, s. 55-71.

>  Wyrok z dnia 6 listopada 2007 r., skarga nr
22755/04.

W dniach 3-4 grudnia 2007 r. w ramach
XXV Dni Praw Cztowieka odbyta sie na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
konferencja poswiecona tematyce .,Re-
ligia a prawa cztowieka”, organizowana
przez prof. Krzysztofa Motyke. W drugim
dniu konferencji wzieta udziat Joanna
Lora. Poinformowata o dwéch sprawach

Trudno wskaza¢ idealne rozwiaza-
nie tego problemu. Mozna, wzorem
niemieckim, podda¢ sadowej kontro-
li odmowe dostepu do akt postepowa-
nia przygotowawczego, jezeli dotyczy
ona podejrzanego tymczasowo aresz-
towanego. Takie rozwiazanie przyje-
to w § 147 ust. 5 niemieckiego k.p.k.
(Strafprozefordnung). Jednak przy ta-
kim rozwiazaniu trzeba sie liczy¢
z mozliwoscia przyczynienia sie do prze-
wlektoséci postepowania (bytaby to bo-
wiem kolejna czynno$¢ sadowa w po-
stepowaniu przygotowawczym).

3. Prawo oskarzonego i jego obroncy
do zaznajomienia sie z trescia wniosku
o przedtuzenie stosowania tymcza-
sowego aresztowania w postepowaniu
przygotowawczym

W obecnym stanie prawnym na pro-
kuratorze nie ciazy obowiazek prze-
stania podejrzanemu i/lub jego
obroAcy wniosku o przedtuzenie sto-
sowania tymczasowego aresztowania
w postepowaniu przygotowawczym,
ktéry prokurator sktada do sadu. Ta-
ki stan prawny jest .pochodna” opi-
sanej powyzej ogoélnej zasady tajnosci
akt postepowania przygotowawczego.
Whniosek o przedtuzenie stosowania
tymczasowego aresztowania wchodzi
w sktad akt postepowania przygoto-
wawczego. Nie znajac tresci wnio-
sku obronca podejrzanego nie jest
w stanie przygotowac argumentdéw od-
pierajacych tezy prokuratora. Utrudnia
to w istotny sposéb przygotowanie obro-
ny podejrzanego i racji przemawiaja-
cych za brakiem koniecznosci dalszego
stosowania tymczasowego aresztowa-
nia. W toku posiedzenia sadu, na ktérym

objetych Programem Spraw Preceden-
sowych, dotyczacych tematyki religii
- o sprawie Grzelak przeciwko Polsce,
w ktérej Helsinska Fundacja ztozyta opi-
nie przyjaciela sadu do Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka oraz o spra-
wie karnej Radostawa R. dotyczacej ob-
razy uczuc religijnych.

jest rozpatrywany wniosek, nie zawsze
dochodzi do odczytania tresci wniosku.
W praktyce zdarzaja sie przypadki
kiedy sad, uznajac tres¢ wniosku za
element akt postepowania przygoto-
wawczego, pozostawia prokuratorowi
podjecie decyzji o odczytaniu jego tre-
$ci. Taki sposdb procedowania znalazt
juz swoje odzwierciedlenie w jedne]
ze skarg wniesionych przeciwko Pol-
sce do Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka®. Trzeba tez zwréci¢ uwage
na to, ze w wyroku w sprawie Osvath
p. Wegrom” Trybunat wskazat na fakt
uprzedniego (przed posiedzeniem sadu]
niedoreczenia oskarzonemu wnioskow
0 przedtuzenie stosowania tymcza-
sowego aresztowania jako na jeden
z istotnych elementéw przesadzaja-
cych o uznaniu, iz procedura orzekania
w przedmiocie tymczasowego aresz-
towania nie byta rzetelna. Szczegélnie
dotkliwie skutki braku mozliwosci za-
znajomienia sie zargumentami proku-
ratora zawartymi we wniosku musi od-
czuwac podejrzany nie reprezentowany
przez obronce. Nie ma on zadnej moz-
liwosci zaadresowania do sadu swojej
odpowiedzi na argumenty prokurato-
ra o koniecznosci dalszego stosowania
tymczasowego aresztowania.

4. Kwestia zaliczania tymczasowego
aresztowania na poczet kary orzec-
zonej winnej sprawie.

Za catkowicie wadliwe, wrecz niekonsty-
tucyjne, nalezy uznac¢ obecne uregulo-

¢ Por. sprawa taszkiewicz p. Polsce, cze$ciowa
decyzja w przedmiocie dopuszczalnosci skargi
z dnia 22 listopada 2005 .

7 Wyrok Drugiej lzby ETPCz z dnia 5 lipca 2005,
skarga nr 20723/02.




wanie zaliczania tymczasowego aresz-
towania na poczet kary. Przepis art. 417
k.p.k. stanowi, ze zaliczeniu na poczet
orzeczonej kary podlega réwniez okres
tymczasowego aresztowania odbyte-
go przez oskarzonego w innej sprawie,
w ktérej postepowanie toczyto sie row-
noczesnie, a zapadt w niej prawomocny
wyrok uniewinniajacy, umorzono poste-
powanie lub odstapiono od wymierzenia
kary. Niedopuszczalne jest zatem zali-
czenie okresu tymczasowego areszto-
wania na poczet kary orzeczonej w in-
nej sprawie, jezeli w pierwszej wydano
wyrok skazujacy.

W rezultacie, nawet przy wykorzy-
staniu przepisu art. 63 § 1 k.k.® moze
dojé¢ do sytuacji, ze w jednej sprawie
karnej [sprawa X], w ktérej wydano
wyrok skazujacy (czyli orzeczenie nie
objete dyspozycja art. 417 k.p.k.}, po-
mimo zaliczenia okresu stosowania
tymczasowego aresztowania na poczet
orzeczonej kary, wciaz pewien okres
stosowania tego $rodka nie zostanie
.pochtoniety” przez te kare. Przepis
art. 417 k.p.k. nie pozwala w takiej sy-
tuacji na zaliczenie tego .pozostate-
go” okresu stosowania tymczasowego
aresztowania na poczet kary orzeczo-
nejw innej sprawie karnej [sprawa Y,
nawet jezeli postepowania w sprawach
XiYtoczyty sie rownoczesnie. Jedno-
czednie owo tymczasowe aresztowa-
nie stosowane w sprawie, w ktérej za-
padt wyrok skazujacy, trudno bedzie
uznaé za .niewatpliwie niestuszne”

8 Art. 63 § 1. Na poczet orzeczonej kary zalicza
sie okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie, zaokraglajac do petnego dnia, przy
czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wol-
nosci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci, dwém dniom kary ograniczenia wolno-
$cilub dwém dziennym stawkom grzywny.
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Projekt finansowany ze Srodkéw -
Trust for Civil Society in Central and Eastern Europe
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i WriL, GotsHAL & MANGES

Partnerzy wspierajacy PSP:

w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., co
uniemozliwia w praktyce dochodze-
nia odszkodowania za niezaliczony na
poczet kary czas stosowania tymcza-
sowego aresztowania.

Nie ma zadnych przekonywujacych
racji za utrzymaniem takiego, krzyw-
dzacego dla skazanych, stanu prawnego.
Na gruncie starego k.p.k. z 1969 ., ktéry
jeszcze bardziej ograniczat mozliwos¢
zaliczania okresu stosowania tymcza-
sowego aresztowania, prof. Hofmanski
wyrazit stuszny poglad, ze: ..Za podlega-
Jace zaliczeniu na poczet kary wymierzo-
nej w innym postepowaniu powinno by¢
uznane takze tymczasowe aresztowanie
stosowane w sprawie, w ktdrej nastapito
skazanie sprawcy, jednakze nie caty okres
tymczasowego aresztowania mégt by¢ za-
liczony na poczet wymierzonej kary””’.

9 P.Hofmanski, Glosa do uchwaty sktadu siedmiu
sedziéw z dnia 22 grudnia 1993 r., [KZP 29/93), Prze-
glad Sadowy Nr 5/1995, s. 77.
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Nalezy doda¢, ze oskarzony moze
wnioskowac o zaliczenie mu na po-
czet kary tymczasowego aresztowa-
nia z innej sprawy. Jezeli rozstrzygnie-
cia w tym przedmiocie sad nie zawart
w wyroku (co powinien uczynié¢ na pod-
stawie art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.) lub za-
wart rozstrzygniecie btedne, powinien
wydaé postanowienie, ktére jest za-
skarzalne (art. 420 k.p.k.].

dr Matgorzata Wasek-Wiaderek
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