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Tymczasowe aresztowanie
problemem strukturalnym

— wyrok ETPCz w sprawie Kauczor przeciwko Polsce

Dnia 3 lutego 2009 r. ETPCz ogtosit
wyrok w sprawie Kauczor przeciwko
Polsce (skarga nr 45219/06). Sprawa
jest przetomowa, poniewaz po raz
pierwszy Trybunat stwierdzit, ze nad-
uzywanie stosowania tymczasowego
aresztowania ma w Polsce charakter
problemu strukturalnego. Nie jest za-
tem wynikiem pomytek czy btednej
interpretacji przepisow przez sady
w pojedynczych sprawach.

Ponad 7-letni areszt

Adam Kauczor w lutym 2000 r. zostat
aresztowany w zwigzku z podejrzeniem
popetnienia morderstwa. W czerwcu
2000 r. prokuratura w Katowicach skie-
rowata akt oskarzenia do sgdu zarzuca-
jac mu przestepstwo zabdéjstwa oraz nie-
legalnego posiadania broni. Prokurator
wnioskowat o przestuchanie 34 Swiad-
kéw w sprawie oraz o odczytanie zeznah
dalszych 104 swiadkéw. Sad Okregowy
w Katowicach rozpoczat rozpoznawanie
sprawy 28 grudnia 2000 r. Rozprawa zo-
stata jednak odroczona, ze wzgledu na nie-
stawiennictwo gtéwnych Swiadkéw. Na-
stepnie odbyto sie 16 kolejnych rozpraw,
z czego 12 byto odraczanych ze wzgledu
na niestawiennictwo adwokata oskarzo-
nego, Swiadkéw oraz chorobe sedziego.
Przez caty czas przedtuzany byt tymcza-
sowy areszt. W 2003 r. sedzia sprawoz-
dawca w sprawie przeszedt na emeryture.
W zwigzku z tym od maja 2003 r. sprawa
musiata by¢ rozpoznawana od poczatku.
Pierwsza rozprawa nie odbyta sie z powo-
du niestawiennictwa swiadkéw. W 2006 r.
zaplanowane byty 23 rozprawy, z czego
odbyto sie 12. Na 2007 r. zaplanowanych
byto kolejnych 9 rozpraw. W tym czasie
tymczasowy areszt byt konsekwentnie
przedtuzany co 2-3 miesigce przez Sad
Apelacyjny w Katowicach. Za kazdym ra-
zem przestanki przedtuzenia aresztu byty
podobne — waga zarzucanego przestep-

stwa, wysoka grozaca kara oraz koniecz-
nos¢ zabezpieczenia wtasciwego postepo-
wania w sprawie. Sady uzasadniaty takze
areszt stopniem skomplikowania sprawy
oraz przedtuzajacym sie postepowaniem,
ktore spowodowane byto obiektywnymi
czynnikami (m.in. choroba sedziego, ocze-
kiwanie na wyniki ekspertyzy balistycznej
wnioskowanej przez oskarzonego, wnio-
sek o wytgczenie sedziego, niestawien-
nictwo $wiadkow).

Dopiero w dniu 11 grudnia 2007 r., po 7
latach, 10 miesiacach i 3 dniach, oskarzony
zostat zwolniony z aresztu. Nalezy podkre-
sli¢, ze postepowanie w jego sprawie jesz-
cze sie nie zakoriczyto, a sprawa jest wciaz
rozpoznawana przez sad | instancji.

Naruszenie Konwencji

Trybunat w Strasburgu stwierdzit naru-
szenie przez Polske art. 5 § 3 Konwen-
cji ze wzgledu na zbyt dtugie stosowanie

tymczasowego aresztowania oraz art. 6
§ 1 Konwencji — ze wzgledu na przewle-
ktos¢ — wcigz niezakoficzonego — poste-
powania w sprawie. Do dnia ogtoszenia
wyroku trwato ono ponad 8 i p6t roku.
Trybunat zasadzit na rzecz skarzacego
10 tys. euro. Sprawa ma istotne znacze-
nie z dwoéch wzgledéw. Po pierwsze — re-
kordowego okresu stosowania tymcza-
sowego aresztowania. Po drugie — ETPCz
po raz pierwszy stwierdzit, ze stosowanie
tymczasowego aresztowania w Polsce jest
problemem strukturalnym.

Niechlubny rekord

ETPCz orzekat juz w polskich sprawach,
w ktérych areszt trwat ponad 6 lat. Za-
den jednak wyrok nie dotyczyt tak dtu-
giego okresu jak w sprawie Kauczor prze-
ciwko Polsce. Nalezy przy tym podkresli¢,

ciagg dalszy na stronie 2



RAPORT ,ODPOWIEDZIALNY
BIZNES W PoLsce. DoBRE
PRAKTYKI"”

Forum ObpPOWIEDZIALNEGO BizNESU JuZ
PO RAZ SIODMY ZAPREZENTOWALO RAPORT
pT. ,ODPOWIEDZIALNY BizNES W PoLscE.
DoBRE PRAKTYKI”. RAPORT STANOWI PODSU-
MOWANIE DZIAtAN Z ZAKRESU SPOtECZNE]J
ODPOWIEDZIALNOSCI BIZNESU (CSR)

W MINIONYM ROKU ORAZ PREZENTUJE PRZY-
KEADY DOBRYCH PRAKTYK BIZNESOWYCH.
W RAPORCIE PRZEDSTAWIONA ZOSTALA
DZIALALNOSC DWOCH PARTNEROW PROGRA-
MU SPRAW PRECEDENSOWYCH: KANCELARII
CuirForD CHANCE ORAZ KANCELARII
LESNODORSKI, SLUSAREK | WSPOLNICY.

CuLiFFORD CHANCE REGULARNIE PROWADZI
NIEODPLATNIE SPRAWY (SADOWE, URZEDO-
WE, MEDIACJE), PRZYIMOWANE | WYKONY-
WANE W OPARCIU O STWORZONE PRZEZ
FIRME RAMY INSTYTUCJONALNE. NAD WY-
BOREM | REALIZOWANIEM SPRAW PRO BONO
CZUWA PARTNER FIRMY, A TAKZE KOORDYNA-
TOR PRO BONO. KANCELARIA OPRACOWALA
| WDROZYtA ROWNIEZ SYSTEM ,ZACHET”
DLA PRACOWNIKOW | RAMY INSTYTUCJO-
NALNE DLA TEJ PRAKTYKI, W SZCZEGOL-
NOSCI MECHANIZM ZAPISYWANIA CZASU
SPEDZONEGO NAD SPRAWAMI PRO BONO,
KTORE TRAKTUJE SIE JAKO ROWNORZEDNE ZE
SPRAWAMI KOMERCYJNYMI. W DZIAtALNOSC
PRO BONO ZAANGAZOWANYCH JEST OD 10
DO 15% PRACOWNIKOW, KTORZY POSWIE-
CAJA NA NIA OKOEO 700 GODZIN PRACY
MERYTORYCZNEJ W SKALI ROKU.

ZARZADZAJACY KANCELARIA LESNODORSKI,
SLUSAREK | WSPOLNICY DZIAEANIA PRO
BONO NA RZECZ SPOECZNOSCI WPISALI

W STRATEGIE FIRMY OD POCZATKU JEJ ISTNIE-
NIA. INFORMACIE O MOZLIWOSCI PRZEZNA-
CZENIA 20 GODZIN ROCZNIE W RAMACH
SWOJEGO CZASU PRACY NA POMOC PRAWNA
NA RZECZ ORGANIZACJI NON PROFIT PRA-
COWNICY OTRZYMUJA WEWNETRZNYM
E-MAILEM, NOWO ZATRUDNIANI ZAS' W TZW.
WELCOME PACK. W KANCELARII ISTNIEJE
SFORMALIZOWANY SYSTEM PODLICZANIA
GODZIN, KTéRY ULATWIA PRAWNIKOM MO-
NITOROWANIE CZYNNOSCI WYKONANYCH
W RAMACH PRO BONO. W ROKU 2008
DZIAtANIA TEGO TYPU PODJELO 19 OSOB,
PRZEPRACOWUJAC tACZNIE 419,75 GODZIN
NA RZECZ 13 PODMIOTOW (W TYM 3 OSOB
FIZYCZNYCH) W OKOLO 20 SPRAWACH.

RAPORT JEST DOSTEPNY NA STRONIE:
WWW.ODPOWIEDZIALNYBIZNES.PL/CMS _ A/
UPLOAD/FILE/RAPORT2008WEBP/

RaPORT _ 2008.PDF

ze w tej sprawie nie mielismy do czynie-
nia z tzw. aresztem miedzyinstancyjnym
(aresztem stosowanym po wyroku sadu
pierwszej instancji lub w zwiazku z uchy-
leniem przez sad drugiej instancji wyro-
ku sadu pierwszej instancji), ale z tym-
czasowym aresztowaniem stosowanym
jedynie w trakcie postepowania przed sa-
dem [ instancji.

Problem systemowy

Najwazniejszg czescia orzeczenia sg jed-
nak rozwazania Trybunatu na temat pro-
blemu systemowego w odniesieniu do
tymczasowego aresztowania.

Juz w czerwcu 2007 r. Komitet Mi-
nistrow Rady Europy przyjat Rezolucje
w sprawie systemowego problemu sto-
sowania tymczasowego aresztowania
w Polsce (KM/ResDH (2007)75). W rezolu-
cji tej — biorac pod uwage liczne, przegra-
ne sprawy przed ETPCz — wtadze polskie
zostaty wezwane do wykonania zobowig-
zah wynikajacych z art. 46 ust. 1 Konwen-
cji, czyli przestrzegania wyrokéw ETPCz.

Trybunat, rozwazajac kwestie syste-
mowego problemu stosowania tym-
czasowego aresztowania w Polsce,
odniést sie do liczby orzeczeh w tym
zakresie. Trybunat zauwazyt, ze:

e w 2007 r. stwierdzit naruszenie
Konwencji w zwigzku z nadmiernym
stosowaniem tymczasowego aresz-
towania w 32 sprawach, a w 2008 r.
w 33 sprawach;

e obecnie Trybunat rozpoznaje
dalszych 145 spraw dotyczacych nad-
miernego stosowania tymczasowego
aresztowania;

e 90 spraw (z powyzszych 145)
zostato juz zakomunikowanych Rza-
dowi RP;

e w 60 sprawach zakomunikowa-
nych w ciagu ostatnich 12 miesiecy
Trybunat w Strasburgu zwrécit sie
do Rzadu RP z pytaniem, czy mamy
do czynienia z istnieniem problemu
strukturalnego w zakresie stosowania
tymczasowego aresztowania.

Dlatego tez w wielu podobnych spra-
wach rozstrzyganych do tej pory Trybu-
nat stwierdzat, ze przyczyny, na ktére po-
wotywaty sie sady krajowe w decyzjach

o zastosowaniu lub przedtuzeniu tymcza-
sowego aresztowania, stanowity jedynie
parafrazowanie przestanek stosowania te-
go srodka zapobiegawczego okreslonych
w przepisach k.p.k. Mieliémy wiec do czy-
nienia z blankietowym stosowaniem tych
przepiséw. Sady nie czynity takze zadosé
obowigzkowi rozwazenia innych alterna-
tywnych srodkéw zapobiegawczych. Co
wiecej, chociaz przepisy k.p.k. okreslaja
tymczasowe aresztowanie jako najbar-
dziej dolegliwy Srodek zapobiegawczy,
statystyki wskazuja, Ze jest on najcze-
Sciej stosowany.

Trybunat zatem doszedt do wniosku,
ze nadmierne stosowanie tymczasowego
aresztowania w Polsce stanowi problem
strukturalny bedacy wynikiem ,,praktyki,
ktéra jest niezgodna z Konwencja” (por.
§ 60 wyroku).

Postulaty legislacyjne

Dotychczasowe zmiany legislacyjne doty-
czace stosowania tymczasowego areszto-
wania idg w dobrym kierunku. Stopniowo
eliminowane s3 z systemu prawnego te
btedy w procedurze karnej, ktére sktada-
ty sie na problem w stosowaniu tymcza-
sowego aresztowania. Spada réwniez licz-
ba tymczasowo aresztowanych (z koricem
2008 r. byto ich 8.926 wobec 11.441 0s6b
aresztowanych z koficem 2007 r.). W sy-
tuacji kiedy dochodzi do tak licznych na-
ruszef praw jednostki, prawo powinno
tworzy¢ szczegbdlne mechanizmy ochron-
ne, ktére bedg minimalizowaty ryzyko
naduzy¢. Nie umniejsza to oczywiscie ro-
li edukacji oraz zwiekszenia Swiadomo-
sci sedziow i prokuratoréow w zakresie
standardéw stosowania tymczasowego
aresztowania.

Niemniej jednak zmiany legislacyjne
mogtyby p6js¢ o wiele dalej. Rozwazyé
nalezy:

e wprowadzenie maksymalnego okre-
su stosowania tymczasowego areszto-
wania;

 szybszg kontrole instancyjng posta-
nowien o zastosowaniu lub przedtuzeniu
tymczasowego aresztowania. Warto wpro-
wadzi¢ instrukcyjny termin 7 dni na rozpo-
znanie zazalenia przez sad Il instancji.

Nalezy wreszcie wskazad, iz orzecznic-
two Sadu Najwyzszego na temat tymcza-
sowego aresztowania jest dos¢ skromne,

W DNIU 11 LUTEGO 2009 R. FUNDACJA ZWROCIA SIE DO MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI Z ZAPYTANIEM
DOTYCZACYM AKTUALNEGO STANU WDROZENIA UCHWALY RADY MINISTROW ,PROGRAM DZIAtAN
RzADU W ZAKRESIE WYKONYWANIA WYROKOW EUROPEISKIEGO TRYBUNALU PRAW CZztOWIEKA”.

W PISMIE FUNDACJA ZAPYTALA, JAKIE DZIAtANIA MINISTERSTWO PODJELO W CELU PRZEPROWADZENIA
SZKOLEN DLA SEDZIOW | PROKURATOROW Z ZAKRESU STANDARDOW KONWENCJI | ORZECZNICTWA
TRYBUNALU W STRASBURGU W PRZEDMIOCIE STOSOWANIA TYMCZASOWEGO ARESZTOWANIA. W DNIU

Q KWIETNIA 2009 R. UZYSKALISMY ODPOWIEDZ NA POWYZSZE ZAPYTANIE. ODPOWIEDZ DOSTEPNA JEST

POD ADRESEM:

HTTP://WWW.HFHRPOL.WAW.PL/PRECEDENS/PL/AKTUALNOSCI/WYKONYWANIE-WYROKOW-ETPC-
ODPOWIEDZ-MINISTERSTWA-SPRAWIEDLI.HTML




gdyz tego typu sprawy trafiaja zasadniczo
do SN jedynie w wyniku kasacji Rzeczni-
ka Praw Obywatelskiego. Brak orzecznic-
twa SN uniemozliwia upowszechnienie
i petng implementacje standardéw na
gruncie art. 5 § 3 Konwencji. W zwiaz-
ku z tym warto by moze zmienic art. 263
§ 5 k.p.k., poprzez wprowadzenie zaza-
lenia do SN na postanowienie sadu ape-
lacyjnego o przedtuzeniu stosowania
tymczasowego aresztowania powyzej
12 miesiecy w postepowaniu przygoto-
wawczym i odpowiednio 2 lat do chwi-
li wydania pierwszego wyroku przez sad
pierwszej instancji. Na gruncie obecnego
stanu prawnego zazalenie to rozpozna-
je sad apelacyjny orzekajacy w sktadzie
trzech sedziow.

Wyrok Trybunatu w Strasburgu w spra-
wie Kauczor przeciwko Polsce jest dla
wtadz polskich duzym wyzwaniem, azeby

HEeLsiNiskA FUNDACIA PRAW CZLOWIEKA W OPINII PRZYJACIELA SADU Z MARCA
2008 R. W SPRAWIE JAMROZY PRZECIWKO POLSCE (NR 6093/04) STWIERDZItA,
ZE W POLSCE WYSTEPUJE SYSTEMOWY PROBLEM ZE STOSOWANIEM TYMCZASOWEGO
ARESZTOWANIA, PONIEWAZ JEST ONO WYNIKIEM NALOZENIA SIE NA SIEBIE
ROZNYCH CZYNNIKOW, ZWIAZANYCH ZAROWNO Z NIEWLASCIWA REGULACIA

W K.P.K. JAK | PRAKTYKA STOSOWANIA TYCHZE PRZEPISOW.

OPINIA DOSTEPNA JEST POD ADRESEM:

HTTP://WWW.HFHRPOL.WAW.PL/PRECEDENS/IMAGES/STORIES/JAMROZY _

ostatecznie rozwigzaé problem nadmier-
nego stosowania tymczasowego areszto-
wania. Cho¢ statystyki sa coraz bardziej
korzystne, nadal jest to Srodek podatny
na naduzycia. Doceniajac podjete dziata-
nia legislacyjne, nalezy zdecydowanie opo-
wiedzie¢ sie za wprowadzeniem dalszych
gwarancji prawnych dla os6b tymczasowo
aresztowanych, a takze za podjeciem kom-

AMICUS __ FINAL.PDF

pleksowych dziatan edukacyjnych sedziow
i prokuratoréw w tym zakresie.

Jezeli Polska chce by¢ postrzegana ja-
ko powazny cztonek wspélnoty miedzy-
narodowej, ktory przestrzega swoich zo-
bowigzah i respektuje prawa cztowieka,
konieczne staje sie jak najszybsze napra-
wienie tej sytuacji.

Maciej Bernatt, Adam Bodnar

RAPORT Z MONITORINGU

SADOW GOSPODARCZYCH

Dzieki wsparciu kancelarii DLA Piper,
Helsifska Fundacja Praw Cztowieka
przeprowadzita w 2008 roku kolejng
juz edycje programu ,,Courtwatch —
Obserwator Sadu”. Tym razem przed-
miotem badan byty sady gospodarcze.
W dniu 24 marca 2009 r. opublikowa-
no raport z monitoringu.

Zatozenia projektu

Celem programu ,,Monitoring Sadéw Go-
spodarczych — Courtwatch” byto stworze-
nie zapisu jednego dnia pracy sadéw go-
spodarczych. W okresie od kwietnia do
pazdziernika 2008 r. obserwatorzy Fun-
dacji odwiedzili wszystkie 104 sady go-
spodarcze w Polsce (rejonowe i okrego-
we). Z ich obserwacji powstat raport na
temat kondycji sagdéw gospodarczych.
Raport zostat zaprezentowany 24 marca
2009 r. podczas specjalnie zorganizowa-
nej w tym celu konferencji.

Pomyst na systematyczne przygladanie
sie pracy sadéw powstat juz w 2004 r. Zro-
dzit sie on na bazie wieloletnich doswiad-
czen Helsihskiej Fundacji Praw Cztowieka
z obserwacji wybranych procesow.

Obserwatorami Fundacji byli prze-
szkoleni studenci wydziatéw prawa z ca-
tej Polski, wyposazeni w kompleksowy
kwestionariusz. Ich obserwacja stano-
wita subiektywny zapis tego, co danego
dnia zauwazyli w obserwowanym sadzie.
Oproécz tego starali sie mozliwie skrupu-
latnie zanotowa¢ uwagi sformutowane

| SADY GOSPODARCZE
| W POLSCE

| S ——

w trakcie wywiadéw z sedziami i uczest-
nikami postepowan.

Zadaniem obserwatoréw byto przyj-
rzenie sie temu, w jaki sposéb funkcjonu-
ja polskie sady. Przedmiotem obserwacji
byto zatem zachowanie sedziéw na sa-
lach sadowych i postawa urzednikéw sa-
dowych w sekretariatach, a takze same
gmachy sadoéw, sale rozpraw, sekretaria-
ty, korytarze, szatnie i toalety. Obserwato-
row nie interesowaty konkretne rozprawy.
Nie badali prawidtowosci merytorycznych
rozstrzygnie¢ sadowych. Obserwowali wy-

tacznie sposéb, w jaki sedziowie prowa-
dza rozprawy i jak organizuja swoja pra-
ce. Monitorowali, na ile poszczegélne sady
i sedziowie zapewniajga swoim , klientom”
mozliwos¢ korzystania z prawa do rzetel-
nego procesu sagdowego.

Szczegblng uwage obserwatorzy przy-
wigzywali do takich aspektéw jak dostep-
nos¢ do sadu, kultura prowadzenia roz-
praw przez sedziéw, rzeczywista jawnosé
rozpraw oraz jakos¢ obstugi interesantéw
przez urzednikéw i innych pracownikéw sa-
dowych. Przygladali sie zatem sagdom od
strony funkcjonalnej, badajac czy sa przy-
gotowane do sprawowania swojej funkcji.

Najwazniejsze problemy
Najwazniejsze problemy, na ktére uwa-
ge zwrocili nasi obserwatorzy, mozna
podzieli¢ na:

1) problemy zwigzane z funkcjonowa-
niem postepowania w sprawach go-
spodarczych:

 zasadnosé stosowania przepisow w za-
kresie postepowania odrebnego w spra-
wach gospodarczych,

e wysokos¢ kosztéw sadowych oraz for-
malizm postepowania w przypadku nie-
wtasciwie optaconych kosztéw,

e funkcjonowanie prekluzji dowodowej,
szczegblnie w sprawach, w ktérych przed-
siebiorca wystepuje samodzielnie,

cigg dalszy na stronie 4




o zbyt krétki, dwutygodniowy termin udzie-
lenia odpowiedzi na pozew,
e system egzekucji wyrokéw sadowych;

2) problemy zwigzane z funkcjonowa-
niem sadéw gospodarczych:

e niedostateczne przygotowanie petno-
mocnikéw procesowych —w ocenie nie-
ktérych sedziéw prowadzacych poste-
powanie,

e krytyczna ocena pracy biegtych sado-
wych, zaréwno przez petnomocnikéw
jak i sedziow,

* przewlektos¢ postepowania, w szczeg6l-
nosci w sadach warszawskich,

e problemy z dostepem do akt sgdowych
oraz ich fotografowaniem, trudnosci
zwigzane z obecnie funkcjonujacym sys-
temem protokotowania rozpraw;

3) problemy zwigzane z technicznym
funkcjonowaniem sadéw:

e brak wystarczajacej informacji o poto-
Zeniu sadu,

* niewystarczajaca liczba asystentéw se-
dziéw, pracownikéw sekretariatu oraz
przeszkolonych protokolantow,

* brak jednolitego systemu kontroli oséb
wchodzacych do sadu,

e brak punktéw informacyjnych,

 niewystarczajaca ilos¢ toalet i szatni dla
uczestnikéw postepowan i interesan-
tow,

e brak udogodnieri dla 0séb niepetno-
sprawnych,

¢ brak dostepu do internetu dla sedziéw
i pracownikéw sadowych.

Obserwatorzy dostrzegli rowniez

kilka pozytywnych aspektéw, wsréd

ktorych nalezy wymienic:

« jakos¢ obstugi i kompetencje pracowni-
kow sekretariatow,

¢ lepsze przygotowanie petnomocnikéw do
prowadzenia spraw (adwokatéw i radcow
prawnych),

e kompetencje i organizacja pracy se-
dzidw.

Whnioski

Wyniki raportu nie moga stanowi¢ pod-
stawy do formutowania wnioskéw staty-
stycznych. Nie s3 takze wyczerpujacym
i kompletnym obrazem funkcjonowania
sadéw gospodarczych. Moga jednak skta-
nia¢ do przemyslen na temat réznego ro-
dzaju zagadnien zwigzanych z funkcjono-
waniem sadéw, percepcji tych sadéw przez

LED ML (LA
L A,

przedsigbiorcéw i prawnikéw, a takze sa-
mych sedziéw, jak réwniez do rozwazah
nad koniecznoscig wprowadzenia pew-
nych zmian.

W duzej mierze ocena probleméw funk-
cjonowania sagdéw gospodarczych dokona-
na przez Helsinska Fundacje Praw Cztowieka
jest zbiezna z oceng wynikajaca z rozméw
z przedsiebiorcami, petnomocnikami oraz
sedziami.

Wartos¢ jednak zebranych przez Funda-
cje obserwacji polega na zidentyfikowaniu
szeregu zagadnieh szczegbtowych, w tym
takze probleméw dotyczacych poszczeg6l-
nych sadéw. Polega ona takze na zebraniu
wielu opinii oraz rekomendacji, w tym tak-
Ze ze strony samych sedziéw, w kwestii te-
g0, co nalezatoby zmieni¢ w sadach gospo-
darczych oraz w ogéle w catym wymiarze
sprawiedliwosci.

Maria Ejchart,
koordynator programu ,,Monitoring

Sadow Gospodarczych — Courtwatch”

Raport, sprawozdanie oraz zdjecia

i nagrania z konferencji sa dostepne
na stronie:
www.hfhr.org.pl/courtwatch
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KONFERENCIA , EXTRAORDINARY RENDITIONS AND RELATED ABUSES” W BUKARESZCIE

W DNIACH 9 - 10 MARCA 2009 R. ADAM BODNAR | DOROTA PUDZIANOWSKA WZIELI UDZIAL W KONFERENCJI PT. , EXTRAORDINARY RENDITIONS
AND RELATED ABUSES” ZORGANIZOWANEJ PRzEZ OPEN Society JusTice INITIATIVE AND APADOR-CH - Hetsinki CoMMITTEE ROMANIA. KON-
FERENCJA ODBYLA SIE W BUKARESZCIE | SKUPILA DZIALACZY PRAW CZLOWIEKA Z ROZNYCH KRAJOW ZAJMUJACYCH SIE PROBLEMEM PRAWDOPO-
DOBNEGO ISTNIENIA TAJNYCH WIEZIEN CIA NA TERYTORIUM EUROPY SRODKOWO-WSCHODNIE) ORAZ OSOBY ZAANGAZOWANE W PROWADZENIE
SPRAW SADOWYCH OSOB PRZETRZYMYWANYCH W TAJNYCH OSRODKACH PRzEZ CIA.
ODb 1 GRUDNIA 2007 R. HFPCz ROZPOCZELA REALIZACJE PROJEKTU FINANSOWANEGO PRZEZ OPEN SOCIETY JUSTICE INITIATIVE (PROGRAM

OPEN SOCIETY INSTITUTE) -~ ORGANIZACJE, KTOREJ CELEM JEST DZIALANIE NA RZECZ ZWIEKSZANIA POZIOMU OCHRONY PRAW CZtOWIEKA NA CA-
tYM SWIECIE. NASZYM ZADANIEM W RAMACH PROJEKTU JEST UZYSKANIE INFORMACJI NA TEMAT DOMNIEMANYCH PRZYPADKOW PRZESLUCHIWANIA
| TORTUROWANIA PRZEZ AMERYKANSKIE SEUZBY SPECJALNE NA POLSKIM TERYTORIUM OSOB PODEJRZANYCH O TERRORYZM. MIEDZY INNYMI DZIEKI
NASZEMU ZAANGAZOWANIU DOSZtO DO WSZCZECIA PRZEZ PROKURATURE POSTEPOWANIA KARNEGO W SPRAWIE WIEZIEN CIA.



ROBERT REWINSKI

— DZIENNIKARZ POZBAWIONY
WOLNOSCI BEZ PODSTAWY PRAWNE)

W lutym 2008 r. Sad Rejonowy w Zielonej Gérze aresztowat oskarzonego
o zniestawienie dziennikarza Gazety Wyborczej - Roberta Rewinskiego.
Pomimo tego, ze juz nastepnego dnia po zatrzymaniu sad zmienit te de-
cyzje uchylajac postanowienie o zastosowaniu aresztu, R. Rewinski spe-
dzit w areszcie $ledczym kolejne 7 dni. Byto to mozliwe, poniewaz prze-
pisy zezwalaja na wypuszczenie aresztowanego dopiero po dostarczeniu
do jednostki penitencjarnej odpisu postanowienia o uchyleniu tymcza-

sowego aresztowania.

Niezgodne z prawem zyski

Z prywatnym aktem oskarzenia przeciw-
ko Robertowi Rewinskiemu wystapit byty
radny rady powiatu gtogowskiego. Zarzu-
cat dziennikarzowi, ze na tamach zielo-
nogorsko - gorzowskiego wydania Gaze-
ty Wyborczej poméwit go o osiggniecie
w sposéb sprzeczny z prawem korzysci
majatkowych na szkode Wojewédzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska w Zielonej
Gorze. Zdaniem oskarzyciela prywatne-
go czyn dziennikarza wyczerpat znamio-
na zniestawienia (art. 212 § 1 i 2 k.k.),
gdyz narazit radnego na utrate zaufania
potrzebnego dla prowadzonej przez nie-
go dziatalnoSci gospodarczej.

Tymczasowe aresztowanie za
zniestawienie

6 lutego 2008 r. Sad Rejonowy w Zie-
lonej Gérze wydat postanowienie o za-
stosowaniu wobec Rewinskiego srodka
zapobiegawczego w postaci tymczaso-
wego aresztowania na okres 2 miesiecy,
zawiesit postepowanie w sprawie oraz
wydat za nim list gonczy (z uwagi na
fakt, ze dziennikarz wyprowadzit sie ze
wskazanego adresu, nie podajac aktual-
nego miejsca pobytu; Sad Rejonowy nie
zgtosit sie jednak do Centralnego Biura
Adresowego). Po ustaleniu, ze R. Rewin-
ski jest zameldowany na pobyt czasowy
w Warszawie, w dniu 20 marca 2008 r.
doszto do jego zatrzymania i osadzenia
w areszcie sledczym w Warszawie. Na-
stepnego dnia po zatrzymaniu tj. 21 mar-
ca 2008 r. obronca R. Rewinskiego ztozyt
do Sadu Rejonowego w Zielonej Go-
rze wniosek o uchylenie tymczasowego
aresztowania i zastosowanie poreczenia
majatkowego. Sad przychylit sie do tego
wniosku i w tym samym dniu tj. 21 mar-
ca 2008 r. wydat postanowienie o uchy-
leniu tymczasowego aresztowania, od-
wotat takze poszukiwania Rewinskiego
listem gonczym oraz zastosowat wobec
niego Srodek zapobiegawczy w postaci
poreczenia majatkowego, ktére juz tego

samego dnia zostato w catosci wptaco-
ne. Mimo to, dziennikarz zostat zwolnio-
ny z aresztu dopiero 28 marca 2008 r.,
co oznacza, ze przez 7 dni byt pozba-
wiony wolnosci bez podstawy prawne;.
Przepisy rozporzadzenia z dnia 13 stycz-
nia 2004 r. w sprawie czynnosci admi-
nistracyjnych zwigzanych z wykonywa-
niem tymczasowego aresztowania oraz
kar i srodkéw przymusu skutkujacych
pozbawieniem wolnosci oraz dokumen-
towania tych czynnosci stanowig bo-
wiem, ze wypuszczenie aresztowanego
jest mozliwe dopiero po dostarczeniu
do jednostki penitencjarnej odpisu po-
stanowienia o uchyleniu tymczasowe-
go aresztowania. Wobec R. Rewinskie-
go w dniu 21 kwietnia 2008 r. wydane
zostato postanowienie o uchyleniu po-
reczenia majatkowego oraz o zastoso-
waniu dozoru Policji.

Whniosek do RPO

W zwigzku z tg sprawa petnomocnik R.
Rewinskiego — adw. Aleksander Woznic-
ki - skierowat do Rzecznika Praw Obywa-
telskich wniosek o wystapienie do Try-
bunatu Konstytucyjnego w celu zbadania
zgodnosci powyzszego rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z Konstytucja
oraz z odpowiednimi przepisami kodek-
su karnego wykonawczego.

Zgodnie z art. 211 § 3 k.k.w. tymcza-
sowo aresztowanego zwalnia sie w dniu,
w ktérym uptywa termin zastosowania
tymczasowego aresztowania. Wspomnia-
ne rozporzadzenie przewiduje jednak, ze
zwolnienie tymczasowo aresztowanego

SPRAWA R. REwINSsKIEGO
ZOSTALA OBJETA PROGRAMEM
SPRAW PRECEDENSOWYCH
HeLsiNiskies FUNDAC) Praw
CztowIEKA. PROWADZONA
JEST PRO BONO PRZEZ

KANCELARIE PRAWNA

GESSEL, W $SZCZEGOLNOSCI
PRZEZ ADW. ALEKSANDRA
WOZNICKIEGO ORAZ APL.
ADW. BARTOSZA MARCINIAKA.

jest mozliwe dopiero po otrzymaniu do-
kumentéw, takich jak: odpis postanowie-
nia o uchyleniu tymczasowego areszto-
wania wraz z nakazem zwolnienia czy
odpis protokotu przyjecia poreczenia
majatkowego. Petnomocnik wskazat we
wniosku, ze tak uksztattowana regula-
cja, ktéra dopuszcza mozliwosé zwol-
nienia z aresztu dopiero w dniu wptywu
dokumentéw, wydaje sie by¢ sprzeczna
z art. 211 § 3 k.k.w. oraz przekracza upo-
waznienie ustawowe zawarte w art. 249
§ 3 pkt 7 k.k.w. Tworzy ona dodatkowe
ograniczenie wolnosci osobistej przy
uzyciu aktu prawnego rangi podusta-
wowej, podczas gdy takie ograniczenia
dopuszczalne sg jedynie przy zachowa-
niu formy ustawy.

Mozliwosé faktycznego pozbawienia
wolnosci pomimo wydania postanowie-
nia o uchyleniu tymczasowego areszto-
wania podwaza zaufanie obywatela do
panstwa i narusza tym samym zasady
zawarte w art. 2 Konstytucji. Tego ty-
pu problem wynika z obecnej regulacji
odnoszacej sie do obowigzku dostar-
czania do jednostki penitencjarnej od-
piséw postanowie sgdowych. Niedo-

ciagg dalszy na stronie 6
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puszczalnym wydaje sie bowiem, zeby
od skutecznego doreczenia pisma sa-
dowego do jednostki penitencjarne;j
uzalezniona mogta by¢ dtugos¢ okre-
su pozbawienia wolnosci tymczasowo
aresztowanego.

Kara za stowo - kolejny raz

Sad Rejonowy w Zielonej Gérze uznat R.
Rewinskiego winnym zniestawienia, za
co ukarat go grzywna w wysokosci 2 tys.
zt, nakazat zaptate 1 tys. zt na rzecz Pol-
skiego Czerwonego Krzyza oraz natozyt
na niego obowigzek zaptacenia kosztéw
sgdowych. Co ciekawe, jak donosi pra-
sa, wyrok zdziwit nawet samego oskar-
zyciela prywatnego, ktéry domagat sie
przeprosin i 500 zt kary.

Sprawa R. Rewifiskiego zwraca uwage
na dwie niepokojace kwestie: na w dal-
szym ciggu wadliwe uregulowanie tym-
czasowego aresztowania oraz na nega-
tywny wptyw stosowania izolacyjnych
srodkéw zapobiegawczych na ogblny
poziom wolnosci stowa oraz wolnosci
prasy. W sprawie szczegblnie niepoko-
jace wydaje sie to, ze sad nie uwzgled-
nit zadan oskarzyciela i w catkowitym
oderwaniu od nich uznat winnym znie-
stawienia dziennikarza, ktéry piszac
artykut na tamach ,,srodka masowego
komunikowania” korzystat z konstytu-
cyjnej wolnosci stowa.

Dziennikarze sg szczegblnie nara-
zeni na negatywne konsekwencje pty-
nace ze stosowania przez sady sank-
¢ji karnych przewidzianych w art. 212
k.k. Niezbedne w sprawach o zniesta-
wienie jest dogtebne przeanalizowa-
nie przestanki prawdziwosci zarzutu
podniesionego w materiale prasowym.
W wyniku wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z 12 maja 2008 r. w sprawie SK
43/05, dziennikarze oskarzeni o znie-
stawienie nie musza udowadnia¢, ze
bronili spotecznie uzasadnionego inte-
resu piszac o osobach petnigcych funk-
cje publiczne.

Delikatnosé materii, ktérg stanowi
wolnos¢ stowa, powinna mie¢ wptyw na
rozstrzygniecia procesowe podejmowa-
ne przez organy orzekajace w sprawach
o przestepstwo zniestawienia.

Barbara Grabowska

CZY PALENIE
AMERYKANSKIE)

FLAGI MOZEBYC| |
KORZYSTANIEM

-
¥

Z WOLNOSCI
SEOWA?

Czy spalenie flagi to tylko czyn, za
ktéry nalezy ukaraé? A moze to tez
forma wypowiedzi? Czy na grun-
cie problematyki ochrony znakéw
panstwowych mozliwe jest unik-
niecie konfliktu miedzy wolnoscia
wypowiedzi a szacunkiem wobec
tych znakow? Sprawa spalenia flagi
amerykanskiej przed ambasada USA
w Warszawie w sierpniu 2008 r. daje
asumpt do poszukiwania odpowiedzi
na powyzsze pytania.

Protest przeciwko tarczy

W dniu 20 sierpnia 2008 r. na chodni-
ku przed ambasada USA w Warszawie
dziatacze organizacji lewicowych zorga-
nizowali demonstracje przeciwko pod-
pisaniu umowy o umieszczeniu w Pol-
sce elementéw tarczy antyrakietowej.
Uczestnicy tego zgromadzenia ,w pro-
tescie przeciwko amerykanskiej klasie
politycznej, prowokujacej wyscig zbrojen

AKTUALNOSCI

Szkolenie dla Rzecznikéw Praw Pacjenta Szpitala Psychiatrycznego
Maciej Bernatt w dniu 30 marca 2009 r. przeprowadzit szkolenie dla Rzecznikéw
Praw Pacjenta Szpitala Psychiatrycznego, organizowane przez Biuro Praw Pacjen-
ta przy Ministerstwie Zdrowia. Dotyczyto ono zagadnien, ktérymi zajmowat sie
Program Spraw Precedensowych: stosowania obserwacji psychiatrycznych w po-
stepowaniu karnym w Swietle wyroku TK z 10 lipca 2007 r. (SK 50/06) i noweli-
zacji kodeksu postepowania karnego w tym zakresie, modelu odpowiedzialnosci
zawodowej lekarza oraz wolnosci stowa i prawa do krytyki w zawodzie lekarza
w Swietle wyroku TK z 23 kwietnia 2008 r. (SK 16/07).

i sprowadzajqcej bezposrednie zagroze-
nie zycia obywateli polskich” dokonali
symbolicznego spalenia flagi - propor-
czyka Stanéw Zjednoczonych. Przeciw-
ko Augustowi G. - jednemu z organiza-
toréw manifestacji - Policja skierowata
do sgdu grodzkiego wniosek o ukaranie
za popetnienie wykroczeniaz art. 82 § 1
k.w. tj. ,naruszenia przepis6w przeciw-
pozarowych”. Na rozprawie w dniu 19
marca 2009 r. Sad Rejonowy dla War-
szawy Srodmiescia Wydziat Grodzki po-
wzigt watpliwos¢ co do prawidtowego
zakwalifikowania przez Policje czynu Au-
gusta G. W opinii Sadu czyn ten naleza-
to zakwalifikowaé jako wystepek z art.
137 § 1 k.k., czyli zniewazenie znakéw
panstwowych. Dlatego tez Sad Rejono-
wy uznat sie za niewtasciwy i przekazat
sprawe Prokuraturze Rejonowej Warsza-
wa Srodmiescie celem przeprowadzenia
postepowania przygotowawczego. Spra-
we przed sadem obserwowat przedsta-
wiciel Fundacji.

Zniewazanie znakéw panstwowych
w kodeksie karnym

Przestepstwo zniewazania znakéw pafh-
stwowych zostato ujete w art. 137 ko-
deksu karnego, ktéry w § 1 kryminali-
zuje publiczne zniewazanie, niszczenie,
uszkadzanie lub usuwanie godta, sztan-
daru, choragwi, bandery, flagi lub innego
znaku panstwowego. Art. 137 § 2 stanowi
natomiast szczeg6lny typ tego przestep-
stwa polegajacy na zniewazeniu na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej znakéw



panstwa obcego wystawionych publicz-
nie przez przedstawicielstwo pahstwa
obcego lub na zarzadzenie polskiego or-
ganu wtadzy, przy czym dodatkowym wa-
runkiem ponoszenia odpowiedzialnosci
w tym przypadku jest zapewnienie przez
panstwo obce takiej samej ochrony pol-
skim znakom (zasada wzajemnosci). Prze-
stepstwo zniewazenia znakéw panstwo-
wych jest zagrozone alternatywnie kara
grzywny, ograniczenia wolnosci lub po-
zbawienia wolnosci do roku.

Sposéb zredagowania art. 137 bu-
dzi wiele watpliwosci. W szczegélnosci
sporo probleméw przysparza wyktad-
nia § 1, w ktérym ustawodawca postuzyt
sie okresleniem ,,znak pafstwowy”, nie
precyzujac, czy chodzi o znak pafistwa
polskiego czy obcego. Nalezy wskaza¢,
iz art. 137 umieszczony jest w rozdziale
XVII kodeksu karnego zatytutowanym
~Przestepstwa przeciwko Rzeczypospo-
litej Polskiej”, zatem zgodnie z wyktadnia
systemowg § 1 dotyczyé powinien jedy-
nie znakéw polskich. W doktrynie nato-
miast podnosi sie, iz art. 137 § 1 chro-
ni zardbwno znaki polskie jak i panstw
obcych. W takiej sytuacji za zbyteczne
nalezatoby uznaé umieszczenie w art.
137 § 2 specjalnej ochrony znaku pan-
stwa obcego.

Miedzy wolnoscia ekspresji

a pogarda

Przedmiotem ochrony przepiséw o znakach
pahstwowych jest zaréwno symbolika pani-
stwowa jak i uczucia ludzi zywigcych wobec
nich szacunek. Z uwagi na to oczekuje sie,
iz symbolom tym winno sie gwarantowac
nalezyta ochrone. Z drugiej jednak strony
nalezy pamieta¢, iz niszczenie symboli na-
rodowych jest niezwykle popularng i przy-
kuwajaca uwage forma wyrazania swojego
niezadowolenia. Warto wskazad, iz utrzy-
mywanie odpowiedzialnosci karnej za nisz-
czenie znakéw panstwowych w wielu pan-
stwach uwazane jest za relikt przesztosci.
Szczegblny przypadek stanowi tu Norwe-
gia, w ktorej dyskusje o ochronie symboli
panstwowych zainicjowat satyryczny pro-
gram telewizyjny, ktérego uczestnik spalit
amerykanska flage. Na poczatku 2008 r.
na skutek inicjatywy srodowisk konserwa-
tywnych zniesiono w Norwegii odpowie-
dzialnos¢ karng za niszczenie jakichkolwiek
znakéw panstwowych. Z kolei w Stanach
Zjednoczonych, w kraju ktérego spoteczen-
stwo znane jest z przywigzania do symbo-
li narodowych, istnieje konsekwentna linia
orzecznicza (zob. wyrok w sprawie Texas V.
Johnson No. 88-155, a takze p6zniejszy wy-
rok United States v. Eichman No. 89-1433)
opowiadajaca sie za uznawaniem, ze znie-

wazanie symboli narodowych w kontekscie
debaty politycznej lub spotecznej stanowi
forme ekspresji i emanacji wolnosci stowa.
Ponadto warto podkresli¢, iz w ostatnim
czasie Kongres udaremnit kilka inicjatyw le-
gislacyjnych zmierzajacych do wprowadze-
nia karalnosci zniewazania amerykanskiej
flagi. W zwiazku z taka sytuacjg powstaje
pytanie o zasadnos¢ ochrony w Polsce ob-
cych symboli narodowych.

Skoro na gruncie amerykanskiego
prawa niszczenie flagi jest uwaza-
ne za forme ekspresji korzystajaca
z ochrony konstytucyjnej, to w imie
czego nalezatoby taka odpowiedzial-
nos¢ za ten sam czyn egzekwowac
w innych krajach?

Problem jaki pojawia sie na gruncie
sprawy Augusta G. pokazuje, iz konflikt
miedzy wolnoscig stowa a szacunkiem wo-
bec symboli narodowych jest niejednokrot-
nie trudny do unikniecia. Ocena czynéw go-
dzacych w symbolike narodowa wymaga
przede wszystkim wziecia pod uwage kon-
tekstu sytuacyjnego oraz zamierzen spraw-
cy, bo tylko wtedy mozliwe jest wyznacze-
nie granicy pomiedzy aktem wandalizmu
a korzystaniem z wolnosci stowa.

Artur Pietryka

KONFERENCJA W TORUNIU

O KARCIE PRAW PODSTAWOWYCH

W dniach 25-26 marca 2009 r. w Toruniu odbyta sie konferencja pt. Karta
Praw Podstawowych UE - nowe standardy ochrony praw cztowieka? Kon-
ferencja zostata zorganizowana przez Instytut Politologii Wydziatu Hu-
manistycznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika oraz przez Helsinska
Fundacje Praw Cztowieka. Byta to Il konferencja naukowa z cyklu ,,Pra-
wa cztowieka wobec wyzwan wspétczesnosci”, realizowanego przez pol-

skie uczelnie oraz HFPCz.

Pierwsza konferencja z tego cyklu zostata
zorganizowana na Akademii Pedagogicznej
w Stupsku. Cykl z kolei jest wynikiem oso-
bistego zaangazowania absolwentéw Szko-
ty Praw Cztowieka HFPCz, kt6rzy obecnie
sg pracownikami naukowymi na réznych
krajowych uczelniach. Konferencje w Toru-
niu z ramienia UMK organizowat dr Wie-
staw Wactawczyk — jeden z absolwentéw
Szkoty Praw Cztowieka HFPCz, a z ramie-
nia HFPCz — Laura Koba.

Konferencja rozpoczeta sie od oficjal-
nego otwarcia oraz przywitania licznie
zgromadzone] publicznosci oraz uczest-
nikbw przez prof. Romana Bdckera, dy-
rektora Instytutu Politologii UMK w Toru-
niu oraz przez Danute Przyware, Prezesa
HFPCz. Wprowadzenia do tematyki konfe-

rencji dokonat prof. Wtadystaw Czaplifiski
(Instytut Nauk Prawnych PAN). Przedsta-
wit on geneze rozwoju koncepcji ochro-
ny praw podstawowych UE, szczegblnie
skupiajac sie na immanentnym konflikcie
pomiedzy ochrong praw podstawowych
w pafstwach cztonkowskich oraz w Unii
Europejskiej. W tym kontekscie omoéwit
znaczenie Karty Praw Podstawowych UE
oraz ewentualne zagrozenia zwigzane z jej
stosowaniem.

Pierwszy panel zmierzat do odpowie-
dzi, dlaczego potrzebna jest Karta Praw
Podstawowych. Cho¢ niektérzy z méw-
céw zadawali takze pytanie, czy w ogéle
jest potrzebna, to jednak dominowat po-
glad o koniecznoéci istnienia kompleksowe-
go katalogu praw i wolnosci dla UE. W pa-

nelu tym wystapili prof. Janusz Symonides
(Instytut Stosunkéw Miedzynarodowych
UW), prof. Wtadystaw Czapliniski (INP PAN),
prof. Tadeusz Jasudowicz (WPiA UMK),
prof. Alfred Lutrzykowski (Instytut Polito-
logii UMK), prof. Jacek Sobczak (UAM, Sad
Najwyzszy), a takze dr Adam Bodnar (WPIiA
UW, Helsinska Fundacja Praw Cztowieka). J.
Symonides zwracat uwage na nie do kofica
okreslone miejsce Karty Praw Podstawo-
wych wsréd innych dokumentéw chronig-
cych prawa cztowieka, a takze niepewnos¢
co do jej przysztosci. W. Czaplinski przed-
stawit wszystkie najwazniejsze argumen-
ty przemawiajace za petnym obowigzywa-
niem Karty. T. Jasudowicz wyrazit powazne
obawy zwigzane z potencjalng nadmierna
interpretacja niektérych postanowien Kar-
ty przez ETS. A. Lutrzykowski zauwazyt, ze
Karta ustanawia wysoki standard w zakre-
sie prawa do dobrej administracji, ktéry
niestety nie jest odzwierciedlony na grun-
cie polskiego prawa. J. Sobczak odnidst sie
do potencjalnych probleméw zwigzanych
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z interpretacja Karty przez sady, a takze
do réznych technik orzeczniczych stoso-
wanych przez Europejski Trybunat Praw
Cztowieka oraz Europejski Trybunat Spra-
wiedliwosci. A. Bodnar przedstawit Karte
w Swietle koncepcji wielopoziomowego
konstytucjonalizmu i zastanawiat sie, ja-
ka realng potrzebe wypetnia Karta w za-
kresie ochrony praw jednostek przed nad-
uzyciami ze strony wtadzy.

Drugi panel poswiecony zostat dyskusji
na temat instytucji ochrony praw podsta-
wowych. Uczestnicy panelu —dr Radostaw
Potorski (Instytut Politologii PAN) oraz A.
Bodnar przedstawili rézne instytucje stu-
z3ce ochronie praw podstawowych w UE,
jak sady wspélnotowe, Ombudsman Euro-
pejski, prawo petycji do Parlamentu Euro-
pejskiego, a takze nowo powstata Agencje
Praw Podstawowych UE. Wtasnie proble-
matyka funkcjonowania Agencji wzbudzita
najwieksze zainteresowanie. Dr Agnieszka
Florczak (Instytut Politologii UWr) zwraca-
ta uwage na kontrowersje towarzyszace
powstaniu tej instytucji, jej ograniczone

kompetencje, szczegblnie w Swietle real-
nych potrzeb prowadzenia polityki przez
UE w zakresie ochrony praw podstawo-
wych w panstwach cztonkowskich oraz
w pahstwach kandydujacych do cztonko-
stwa i stowarzyszonych z UE.

W pierwszym dniu konferencji przepro-
wadzone zostaty takze warsztaty na temat
spraw rozpatrywanych przez Sad Pierwszej
Instancji oraz Europejski Trybunat Sprawie-
dliwosci. Zadaniem uczestnikéw byto za-
proponowanie rozwigzan spraw, ktérych
stan faktyczny opierat sie na orzeczeniach
ETS. W szczegblnosci chodzito o sprawy Co-
leman (dyskryminacja ze wzgledu na nie-
petnosprawnosé osoby, ktéra sama nie jest
niepetnosprawna, lecz wychowuje taka
osobe), Garcia Avello (ograniczenie mozli-
wosci zmiany nazwiska przemieszczajacych
sie obywateli UE) oraz Tadao Maruko (dys-
kryminacja ze wzgledu na orientacje sek-
sualna w zakresie prawa do renty wdowiej
po zmartym partnerze). Tego dnia uczestni-
cy mieli takze mozliwos¢ obejrzenia filmu
na temat Nagrody im. Sacharowa na Rzecz
Wolnosci Mysli. Spotkali sie takze z R6z3
Thun, dyrektorka Przedstawicielstwa Ko-
misji Europejskiej w Polsce.

W ciggu drugiego dnia konferencji
uczestnicy prezentowali referaty poswie-
cone réznym zagadnieniom zwigzanym
z tematyka ochrony praw podstawowych
w UE. Wystapili gtéwnie pracownicy na-
ukowi — absolwenci Szkoty Praw Cztowie-
ka Helsifskiej Fundacji Praw Cztowieka.
W szczegoblnosci referaty zaprezentowali:
dr Teresa Astramowicz-Leyk, dr Krzysztof
Przybyszewski, dr Wiestaw Wactawczyk, dr
Agnieszka Florczak, dr Artur Domagata, dr
Magdalena Rosifiska, dr Karolina Wierczyn-
ska, dr Radostaw Potorski, Katarzyna Grze-
lak, dr Renata Runiewicz-Jasifiska, dr Larysa
Leszczenko, Pawet Czachor, dr Jolanta Ar-
cimowicz, dr Beata Dobrowolska, Bartosz
Kaluzinski, Mateusz Mackowiak, Michat Mi-
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klas, Laura Koba, Pawet Cegietko, Marlena
Stanczyk, dr Ewelina Sitarska, dr Marcin Ja-
strzebski oraz dr Dariusz Juszczak.

Referaty oraz dyskusje w czasie konfe-
rencji staty na wysokim poziomie meryto-
rycznym. Z konferencji zostanie przygoto-
wana publikacja.

Konferencja byta takze okazjg do pod-
pisania przez absolwentéw Szkoty Praw
Cztowieka HFPCz wspélnej ksiazki pt. ,,Pra-
wa cztowieka. Wybrane zagadnienia i pro-
blemy”. Ksigzka zostata wtasnie wydana
przez Wydawnictwo Wolters Kluwer. Jest
ona poswiecona pamieci Marka Nowic-
kiego, jednego z zatozycieli i pierwszego
Prezesa HFPCz. Na ksigzke sktadaja sie
artykuty na rézne tematy zwigzane z pra-
wami cztowieka, napisane przez 41 absol-
wentéw Szkoty.

Adam Bodnar
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» Maciej Bernatt — koordynator Programu
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Europejskiego Prawa Gospodarczego WZ UW.

» dr Adam Bodnar — cztonek Zarzadu HFPC,
koordynator programéw prawnych; adiunkt
w Zaktadzie Praw Cztowieka WPIiA UW.

» Dorota Pudzianowska — koordynator
dziatu prawnego ds. wspétpracy miedzynarodowej;
doktorantka w Katedrze Prawa i Postepowania
Administracyjnego WPiA UW.

» Joanna Lora — licencjat z prawa na
Uniwersytecie w Strasburgu, studentka prawa
na WPiA UW

» Barbara Grabowska - studentka prawa na
WPIA UW

» Artur Pietryka — student prawa na WPIiA UW
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