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Prawo do zawarcia matzenstwa
takze dla wiezniow
Y

5 stycznia 2009 r. Europejski Trybunat
Praw Cztowieka wydat wyroki w spra-
wach Jaremowicz przeciwko Polsce
(skarga nr 24023/03) oraz Frasik prze-
ciwko Polsce (skarga nr 22933/02).
Trybunat uznat, ze odmowa zawarcia
matzehstwa w zaktadzie karnym sta-
nowita w niniejszych sprawach naru-
szenie art. 12 Europejskiej Konwen-
cji Praw Cztowieka. W obu sprawach
Helsinska Fundacja Praw Cztowieka
ztozyta opinie przyjaciela sadu (ami-
cus curiae).

Nielegalna znajomos¢

Pawet Jaremowicz w 2001 r. zostat skaza-
ny na kare pozbawienia wolnosci za usi-
towanie wtamania. Podczas jej odbywa-
nia w Zaktadzie Karnym we Wroctawiu,

zaktadu karnego rozpatrzone negatyw-
nie. Wskazano, ze M.H. nie jest dla P. Ja-

w czerwcu 2003 r., wystapit o zgode na
przepustke, w celu wizyty u osoby osadzo-
nej w innym zaktadzie karnym we Wrocta-
wiu. Odméwiono mu takiej zgody.
Nastepnie wystapit o wyrazenie zgo-
dy na przepustke w celu zawarcia mat-
zenstwa z M.H. w wiezieniu. Pani M.H
takze wystgpita do sgdu o podobng zgo-
de. Wnioski zostaty przez administracje

remowicza osobg bliskg w rozumieniu
art. 102 § 2 kodeksu karnego wykonaw-
czego. W sprawie interweniowat takze
Rzecznik Praw Obywatelskich. W odpo-
wiedzi do Rzecznika administracja zakta-
du karnego wskazata, ze P. Jaremowicz
nie potrafit udowodni¢, ze byt w zwigzku
z M.H. jeszcze przed jej osadzeniem w za-
ktadzie. Ponadto wskazano, ze ich znajo-
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GMS KANCELARIA RADCOW PRAWNYCH
GABRIELA MORAWSKA-STANECKA, MAREK STANKO SP. P.

PARTNEREM WSPIERAJACYM PROGRAMU SPRAW PRECEDENSOWYCH

Kancelaria GMS Kancelaria Radcéw Prawnych Gabriela Morawska-Stanecka, Marek
Stanko Sp. P. z Katowic, zostata kolejnym Partnerem Wspierajagcym Programu Spraw
Precedensowych. Kancelaria GMS jest kancelaria prawnicza kierowana przez dwoch
wysoce wykwalifikowanych prawnikéw. Swiadczy ustugi doradztwa prawnego w ob-
szarach takich jak: prawo cywilne i rodzinne, prawo gospodarcze i handlowe, pra-
wo upadtosciowe i naprawcze, prawo zamoéwien publicznych i prawo pracy. Kance-
laria GMS specjalizuje sie szczegblnie w dziedzinach, do ktérych naleza: prawo rolne
i zZywnosciowe, prawo spétdzielcze, prawo gornicze i geologiczne, prawo energetycz-
ne, prawo medyczne oraz prawo sportowe. Do grona klientéw kancelarii GMS naleza
podmioty sektora publicznego i prywatnego, nie tylko o kapitale polskim, lecz réw-
niez zagranicznym. Kancelaria GMS Swiadczy ustugi doradztwa prawnego zaréwno
w jezyku angielskim, hiszpanskim, wtoskim jak i rosyjskim. Wiecej informacji dostep-

nych jest na stronie: www.gms-radca.pl

mos¢ rozwijata sie ,nielegalnie”, bo za po-
moca grypsow.

We wrzesniu 2003 r. P. Jaremowicz po-
skarzyt sie do Ministerstwa Sprawiedliwo-
Sci. Skarga zostata przekazana Dyrektoro-
wi Stuzby Wieziennej we Wroctawiu. Uznat
on, ze decyzja administracji zaktadu kar-
nego nie narusza prawa. W pazdzierniku
2003 r. sprawa trafita do Wydziatu Peni-
tencjarnego Sadu Okregowego we Wro-
ctawiu, ale nie podjat on zadnej decyzji.
Z informacji przedstawionych przez rzad
RP w postepowaniu przed ETPCz P. Jare-
mowicz nie zawart w wiezieniu zwigzku
matzenskiego z M.H.

W lipcu 2003 r. P. Jaremowicz ztozyt
skarge do Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka w Strasburgu zarzucajac na-
ruszenie przez Polske art. 12 (prawo do
zawarcia matzenstwa), art. 13 (prawo do
skutecznego Srodka odwotawczego) oraz
art. 14 (zakaz dyskryminacji) Konwencji.

Opinia Fundacji

W sprawie, opinie przyjaciela sadu (ami-
cus curiae), w ramach Programu Spraw
Precedensowych ztozyta Helsifska Fun-
dacja Praw Cztowieka (zob. pkt 43-47 i 62
uzasadnienia wyroku). Opinia przyjacie-
la sadu zostata przygotowana w ramach
Programu Spraw Precedensowych przez
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Kanstantsina Dzehtsiarou, Grzegorza Go-
dlewskiego oraz Helene Gogadze.

Podniesiono w niej, ze prawo do za-
warcia zwigzku matzenskiego jest jednym
z podstawowych praw gwarantowanych
przez szereg uméw miedzynarodowych
dotyczacych praw cztowieka, a takze przez
Europejska Konwencje Praw Cztowieka,
co zostato potwierdzone w orzecznictwie
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowie-
ka (przyktadowo: F. przeciwko Szwajcarii,
skarga nr 11329/85, wyrok z dnia 18 grud-
nia 1987 r.). Prawo do Zycia rodzinnego zo-
stato wymienione takze w stworzonym
przez Trybunat katalogu praw, ktérych
przebywajacy w zaktadzie karnym nie mo-
ze by¢ pozbawiony (Hirst przeciwko Wiel-
kiej Brytanii, skarga nr 24025/01, wyrok
z dnia 6 pazdziernika 2005 r., § 69, Ploski
przeciwko Polsce, skarga nr 26761/95).

W sprawie Hirst przeciwko Wielkiej Bry-
tanii Trybunat stwierdzit, ze ,wszelkie ogra-
niczenia praw muszq zostac¢ uzasadnione,
cho¢ takie uzasadnienie moze dotyczyc
kwestii bezpieczenstwa, w szczegdlnosci
w zakresie przeciwdziatania przestepstwom
i zaburzeniom porzqdku, ktére w sposéb
nieunikniony wynikajg z osadzenia w wie-
zieniu'(§ 69).

Naruszenie art. 12 Konwencji
Trybunat uznat, ze ocena dopuszczalnych
ograniczen prawa do zawarcia matzen-
stwa na gruncie art. 12 Konwencji, nie mo-
Zze zostac oparta na badaniu niezbednosci
takiego ograniczenia, tak jak ma to miej-
sce w przypadku np. ograniczeh prawa do
prywatnosci (art. 8 ust. 2 Konwencji). Ta-
ka ocena bedzie polegata na sprawdzeniu,
czy ograniczenie prawa do zawarcia mat-
zenstwa nie byto arbitralne lub niepropor-
cjonalne w stosunku do chronionych war-
tosci. Z catg pewnoscia, wolnos¢ osobista
nie stanowi czynnika warunkujacego moz-
liwos¢ zawarcia matzefstwa.

AKTUALNOSCI

Trybunat podkreslit w wyroku, ze uza-
sadnienie odmowy wydania zgody na za-
warcie matzenstwa w wiezieniu zostato
oparte na przyczynach, ktére nie powin-
ny by¢ w sprawie istotne. Dopuszczalnym
jest, zdaniem Trybunatu, ograniczenie ta-
kiego prawa np. ze wzgledu na porzadek
wewnetrzny w zaktadzie karnym. Odmo-
wa nie moze, jednak by¢ oparta na ocenie
»jakosci” zwigzku, tak jak miato to miejsce
w sprawie P. Jaremowicza. Tym bardziej, ze
ograniczenia tego typu, odnoszace sie do
np. gtebi uczucia, nie stanowia przeszkody
w zawarciu matzehstwa w Swietle kodek-
su rodzinnego i opiekufczego. Uzasadnie-
nie odmowy wyrazenia zgody na matzen-
stwo skarzgcego zostato przez Trybunat
ocenione jako wysoce subiektywne. Dla-
tego tez, Trybunat uznat, Ze doszto do na-
ruszenia prawa do zawarcia matzenstwa
(art. 12 Konwencji).

Brak srodka odwotawczego
Trybunat wskazat, ze jedna z przyczyn
naruszenia prawa do zawarcia matzen-

Wspoétpraca z HFPC
— jednym z najwazniejszych wydarzen dla
Krajowej Rady Radcéw Prawnych w 2009 r.

Ukazat sie styczniowy numer miesiecznika ,Kancelaria” (nr 1/2010), wydawa-
nego przez Wolters Kluwer. W numerze znajduje sie podsumowanie najwazniej-
szych dla samorzadu radcowskiego wydarzefh w 2009 r. Zaliczone do nich zostato
rozpoczecie wspoélnego projektu z Helsinska Fundacja Praw Cztowieka polegaja-
cego na przeprowadzeniu serii szkolen dla radcow prawnych w zakresie wyste-
powania przed Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka. Mec. Dariusz Satajew-
ski, Wiceprezes KRRP podkreslit, ze ,,zrealizowanie [...] projektu oznacza nie tylko
mniejszg liczbe polskich skarg odrzuconych przez Trybunat, ale takze przyblizenie
miedzynarodowych standardéw do naszego wymiaru sprawiedliwosci”. W wypo-
wiedziach dla miesiecznika ,Kancelaria” na powyzsze szkolenia zwrécili uwage,
takze dziekani Okregowych Izb Radcéw Prawnych w Katowicach oraz w Krakowie
— mec. Piotr Bober oraz mec. Michalina Nowokurska.

stwa byt brak w niniejszej sprawie sku-
tecznego Srodka odwotawczego od de-
cyzji administracji wieziennej. Pomimo,
ze sprawa trafita do sadu penitencjar-
nego, nie zostata merytorycznie rozpo-
znana, poniewaz w miedzyczasie wta-
dze zmienity swoja decyzje. Trybunat
podkreslit, ze miato to miejsce 5 mie-
siecy po ztozeniu wniosku, co stanowi-
to jedna z przyczyn naruszenia art. 12
Konwencji. Trybunat uznajac, ze skarza-
cy nie mogt skorzystaé ze skutecznego
srodka odwotawczego, stwierdzit naru-
szenie art. 13 Konwencji.

Swoboda, ale nie dowolnos¢
Administracja zaktadu karnego zamiast
wywazyé miedzy interesem prywatnym
skarzacego, (t]. jego prawem podstawo-
wym do zawarcia matzefistwa) a istotny-
mi wartosciami o znaczeniu publicznym
— porzadkiem i bezpieczenstwem w za-
ktadzie, uzasadnity swoja decyzje w spo-
s6b catkowicie uznaniowy.

Trybunat potwierdzit, Ze w polskim
prawie, wtadzom administracyjnym zakta-
déw karnych przyznano szerokie uznanie
w zakresie wyrazania zgody na zawarcie
matzenstwa w jednostkach penitencjar-
nych. W ocenie Trybunatu, Zrédtem naru-
szenia w niniejszej sprawie nie byt wcale
szeroki zakres dowolnosci, ale arbitralny
charakter decyzji. Wtadze zaktadu nie do-
konaty proporcjonalnego wywazenia war-
tosci —indywidualnego prawa do matzen-
stwa oraz ewentualnych intereséw, ktore
przemawiataby za ich ograniczeniem (ta-
kimi jak porzadek i bezpieczenstwo w za-
ktadzie karnym). W zwiazku z tym, Try-
bunat uznat, ze nie sg konieczne zmiany
w kodeksie karnym wykonawczym, a kaz-
dorazowe prawidtowe przeanalizowanie
wniosku o zawarcie matzenstwa, przed
wydaniem ostatecznej decyzji.

Barbara Grabowska
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BRAK DOSTEPU OBYWATELI UE

DO ZATRUDNIENIA

Do Helsinskiej Fundacji Praw Cztowie-
ka zgtosit sie obywatel Wtoch, stale za-
mieszkujacy na terenie Polski, ktéry od
kilku lat bezskutecznie ubiega sie o za-
trudnienie w korpusie polskiej stuzby
cywilnej. W wyniku podjetej interwencji,
2 lutego 2010 r. Fundacja wystosowata
list do Szefa Stuzby Cywilnej, w ktérym
wskazata na problem braku naboru ob-
cokrajowcéw, bedacych obywatelami
Unii Europejskiej, do pracy na stanowi-
skach w administracji rzadowej.

Nowa ustawa o stuzbie cywilnej

W marcu 2009 r. weszta w zycie ustawa
z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cy-
wilnej uchylajaca dotychczas obowigzuja-
cg ustawe z dnia 24 sierpnia 2006 r. Oba te
akty przewiduja wymég posiadania oby-
watelstwa polskiego dla mozliwosci ubie-
gania sie o zatrudnienie w korpusie stuzby
cywilnej. Nowa ustawa wprowadza jednak
wyjatek od tej zasady. Stanowi, iz pracow-
nikami stuzby cywilnej, poza osobami posia-
dajacymi obywatelstwo polskie, moga by¢
rowniez obywatele Unii Europejskiej oraz
obywatele innych panhstw, ktérym na pod-
stawie uméw miedzynarodowych lub prze-
piséw prawa wspélnotowego przystuguje
prawo podjecia zatrudnienia w Polsce. Jedy-
nym warunkiem stawianym obcokrajowcom
jest odpowiednio udokumentowana znajo-
mos¢ jezyka polskiego. Obywatele ci mo-
ga zostac zatrudnieni na stanowiskach, na
ktérych podejmowana praca nie jest zwig-
zana bezposrednio lub posrednio z wykony-
waniem wtadzy publicznej oraz z funkcjami
majacymi na celu ochrone generalnych in-
teres6w panstwa. Ustawa stanowi, iz sta-
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nowiska te wskazywane sg przez dyrektora
generalnego urzedu stuzby cywilnej za zgo-
da Szefa Stuzby Cywilnej. Nabér obywateli
UE zalezy zatem od ukazania sie ogtoszen
dyrektoréw poszczegblnych urzedéw, kto-
rzy poszukujg pracownikéw na wolne sta-
nowiska.

Szczegolny status obywateli UE

W wyniku przystapienia Polski do UE wy-
ksztatcit sie odrebny, w znaczeniu prawnym,
rodzaj cudzoziemcéw, a mianowicie grupa
cudzoziemcéw bedacych obywatelami Unii
Europejskiej. Artykut 20 Traktatu o Funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej (dalej: TFUE) sta-
nowi, iz kazdy obywatel panstwa cztonkow-
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skiego jest rownoczesnie obywatelem UE.
Obywatelstwo to ma charakter uzupetnia-
jacy w stosunku do obywatelstwa narodo-
wego i wigze sie z przyznaniem szczegblne-
go katalogu uprawnief i obowiazkéw, ktére
moga by¢ realizowane w ramach wspélno-
ty badz jednego z panstw cztonkowskich.
Ten szczeg6lny status prawny obywateli
UE przejawia sie, miedzy innymi w umozli-
wieniu im podjecia zatrudnienia w admini-
stracji rzadowej.

Nowa ustawa o stuzbie cywilnej wpro-
wadzita zmiane statusu obywateli UE w sfe-
rze mozliwosci ich zatrudniania w korpusie

ciag dalszy na stronie 4

SPRAWA BOZENY TULI
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zioienie skargi do ETP(z

W ramach prac Programu Spraw Precedensowych adw. dr Marlena Pecyna przygotowata w imieniu Bozeny Tuli, skarge do
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka podnoszaca naruszenie art. 6 i 13 Konwencji. Skarzgca kwestionuje ksztatt skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 42471 — 424711 k.p.c.), a w szczegdlnosci wymog za-
chowania przymusu adwokacko — radcowskiego, przy jednoczesnym braku odpowiedniej procedury w zakresie obowigzkéw
adwokackich (w tym adwokatéw z urzedu), dotyczacych zasad informowania klienta o przestankach uzasadniajacych wniesie-
nie takiej skargi.

W dniu 4 kwietnia 2007 r. Bozena Tula (reprezentowana przez adwokatalprof. dr. hab. Zbigniewa Hotde)) ztozyta skarge kon-
stytucyjna do Trybunatu Konstytucyjnego na art. 4248 § 1 w zwigzku z art. 871 § 1 k.p.c. oraz wniosta o orzeczenie, w kt6-
rym stwierdzono, Ze przepisy te w zakresie, w jakim przewiduja odrzucenie przez Sad Najwyzszy skargi na niezgodnos¢ z pra-
wem prawomocnego orzeczenia ze wzgledu na niezachowanie wymogu wniesienia skargi przez adwokata lub radce prawnego,
a jednoczesnie nie okreslaja szczegdtowych zasad oraz procedury odmowy sporzadzenia skargi przez adwokata ustanowionego
przez sad, sa niezgodne z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 oraz art. 77 Konstytucji RP. Postanowieniem z 14 lipca 2009 r.
(sygn. SK 2/08) Trybunat Konstytucyjny umorzyt postepowanie ze wzgledu na niedopuszczalno$¢ wydania wyroku.

W skardze do ETPCz wskazano naruszenie art. 6 Konwencji ze wzgledu na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy przez
niezawisty i bezstronny sad w przypadku szkody wyrzadzonej orzeczeniem sgdowym. Zostat naruszony réwniez art. 13 Kon-
wencji, przez niezapewnienie skutecznego srodka odwotawczego w przypadku dochodzenia od Skarbu Panstwa roszczenia
o naprawienie szkody wywotanej prawomocnym orzeczeniem sadu.




stuzby cywilnej. Tym samym, zostata zmie-
niona zgodnie z duchem prawodawstwa eu-
ropejskiego oraz orzecznictwa Europejskie-
go Trybunatu Sprawiedliwosci dotyczacych
swobody przeptywu pracownikow.

Brak publikacji ofert pracy
Do Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka do-
cieraja informacje, iz pomimo wejscia w zy-
cie nowych przepiséw ustawy, brak jest pu-
blikacji ogtoszen o wolnych stanowiskach
pracy, o ktére poza obywatelami polski-
mi moga ubiegac sie obywatele UE. Z ta-
ka sytuacja zetknat sie obywatel Wtoch, na
state mieszkajacy w Polsce i wtadajacy bie-
gle jezykiem polskim. Zaréwno na gruncie
uprzednio obowiazujacej, jak i nowej usta-
wy o stuzbie cywilnej, wielokrotnie ubiegat
sie 0 zatrudnienie w polskiej administracji
rzadowej, jednakze bezskutecznie. Pomi-
mo, iz jest osoba wyksztatcona, posiadaja-
ca niezbedne kwalifikacje do wykonywania
pracy na stanowiskach, na ktére aplikowat,
jego podania kazdorazowo byty odrzucane
ze wzgledu na brak spetniania kryterium po-
siadania obywatelstwa.

Sytuacja ta pokazuje, ze przepis, kto-
ry ma zagwarantowac jednostce okreslo-

ne prawo, w praktyce nie realizuje swoje-
go zadania. Wynika¢ to moze gtéwnie ze
sposobu wyznaczania stanowisk, jaki zo-
stat przewidziany przez ustawodawce po-
legajacy na tym, ze to dyrektor urzedu pu-
blikujac informacje o wolnych stanowiskach
wskazuje na te, o ktére moga ubiegac sie
takze obywatele UE. Taka regulacja moze
prowadzi¢ do uznaniowosci i w konsekwen-
cji arbitralnosci ocen co do stanowisk, na
ktorych wykonywana praca nie polega na
bezposrednim lub posrednim udziale w wy-
konywaniu wtadzy publicznej i funkcji ma-
jacych na celu ochrone generalnych inte-
reséw panstwa.

Ocena zgodnoSsci ustawy z prawem
Unii Europejskiej

Pomimo faktycznej zmiany ustawy i wpro-
wadzenia przepisu przyznajacego obcokra-
jowcom, bedgcym obywatelami UE, mozli-
wos¢ ubiegania sie o zatrudnienie w stuzbie
cywilnej na okreslonych stanowiskach, to
jednak od weryfikacji praktycznego zasto-
sowania powyzszej regulacji zaleze¢ bedzie
ocena, czy polskie prawo w tym zakresie jest
zgodne z prawem UE dotyczagcym swobody
przeptywu pracownikéw.

Helsifska Fundacja Praw Cztowieka zwrd-
cita sie zatem o zbadanie przez Departament
Stuzby Cywilnej zagadnienia dostepu oby-
wateli UE do pracy w stuzbie cywilnej pod
katem ilosci publikowanych ogtosze na sta-
nowiska w administracji rzadowej od mo-
mentu wejscia w zycie ustawy. Jednoczesnie,
w razie wykrycia w tym obszarze niepra-
widtowosci, Fundacja wskazata na potrze-
be podjecia odpowiednich krokéw w celu
ich zlikwidowania. Przeprowadzenie takie]
analizy jest konieczne, gdyz konsekwentny
brak publikacji ofert pracy na ww. stano-
wiska moze doprowadzi¢ do zabronionego
prawem wspdlnotowym, dyskryminacyjne-
go traktowania pracownikéw ze wzgledu na
obywatelstwo (art. 45 ust. 2 TFUE).

Fundacja wystapita jednoczesénie z pro-
pozycja zmiany przepisdéw ustawy o stuzbie
cywilnej w kierunku enumeratywnego wy-
liczenia stanowisk, o ktérych ubieganie sie
przez obcokrajowcéw bytoby zabronione.
Takie rozwigzanie odpowiadatoby zaréw-
no wymogom prawa wspélnotowego, jak
i w sposéb jednoznaczny, gwarantowatoby
faktyczne istnienie ofert pracy skierowanych
nie tylko do obywateli polskich.

Irmina Pacho

LISTY HELSINSKIE) FUNDACJI PRAW CZEOWIEKA
W SPRAWIE MISJI PUBLICZNEJ TELEWIZI
POLSKIE) | POLSKIEGO RADIA

Helsinska Fundacja Praw Cztowieka w dniu 21 stycznia 2010 r. wystosowata
do Telewizji Polskiej oraz do Polskiego Radia pisma, w ktérych wskazata na
koniecznos¢ zagwarantowania prawidtowych warunkéw dla debaty na temat
sposobéw realizowania misji publicznej przez media publiczne w Polsce.

Impulsem do skierowania tych pism byt
wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka z 16 lipca 2009 r. w sprawie
Wojtas-Kaleta przeciwko Polsce (skarga
nr 20436/02). W powyzszej sprawie Hel-
sifiska Fundacja Praw Cztowieka ztozyta
opinie przyjaciela sadu. Trybunat uznat,
ze w sprawie doszto do naruszenia art. 10
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka,
tj. wolnosci stowa w odniesieniu do He-
leny Wojtas-Kalety — dziennikarki oddzia-
tu wroctawskiego TVP S.A.

W zwigzku z orzeczeniem Trybunatu
w Strasburgu, Helsinska Fundacja Praw
Cztowieka zwrdcita sie do Telewizji Pol-
skiej oraz Polskiego Radia z prosba o prze-
analizowanie istniejgcych uregulowan we-
wnetrznych i wyeliminowanie tych, ktére
moga stanowi¢ zrédto podobnych naru-
szefi w przysztosci.

W pismach przestanych do Telewizji
Polskiej i Polskiego Radia, wskazalismy na
ustalenia, ktére poczynit Trybunat w Stras-
burgu. W ocenie Trybunatu, obowigzek lo-
jalnosci pracownikéw wobec pracodawcy

nie moze mie¢ jednakowej mocy wigza-
cej w odniesieniu do dziennikarzy, ponie-
waz istota tego zawodu jest przekazywa-
nie informacji i opinii. Trybunat podkreslit,
ze dziennikarz ma prawo, ale takze i obo-
wigzek komentowania spraw o znaczeniu
publicznym, a funkcjonowanie mediéw
realizujgcych misje publiczna nalezy zde-
cydowanie do takich spraw. Jest to tym
bardziej wyrazne z uwagi na fakt, ze wy-
powiedzi skarzacej nie byty skierowane
przeciwko konkretnie oznaczonej oso-
bie, nie miaty charakteru zniewazajacego,
a dobra wiara dziatan skarzacej nigdy nie
byta kwestionowana przez pracodawce.

W uzasadnieniu wyroku Wojtas-Kaleta
przeciwko Polsce, Trybunat dokonat anali-
zy sytuacji mediéw publicznych w Polsce
i kierunku ich rozwoju po 1989 r. Stwier-
dzit, ze w przypadku kiedy pafstwo decy-
duje sie na stworzenie systemu mediéw
publicznych, zaréwno prawo krajowe jak
i praktyka musi gwarantowad, ze system
ten bedzie zapewniat pluralizm pogladéw.
Trybunat podkreslit, ze media publiczne

zobowigzane zostaty przez prawodawce
krajowego do wypetniania misji publicz-
nej. Jest ona realizowana przy pomocy
srodkéw publicznych, przez co stanowi
oczywisty przedmiot debaty publicznej.
Ta, z kolei jest jednym ze srodkéw kontro-
li publicznej nad sposobem wykonywania
misji publicznej. Dlatego tez, tak istotne
jest, zeby prawidtowy rozwéj i przebieg
debaty publicznej byt odpowiednio zabez-
pieczony. W przeciwnym wypadku organy
panstwa narazaja sie na zarzut narusze-
nia m.in. art. 10 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka.

W zwiagzku z tym, w ocenie Helsifiskiej
Fundacji Praw Cztowieka, wyrok w spra-
wie Wojtas-Kaleta przeciwko Polsce wy-
maga podjecia przez wtadze Telewizji
Polskiej odpowiednich dziatan zmierza-
jacych do zapobiezenia podobnym naru-
szeniom w przysztosci. Ma to tym wiek-
sze znaczenie, ze nieskrepowana debata
publiczna na temat sposobu realizacji mi-
sji publicznej, z pewnoscia podniesie jej
jakos¢. Z kolei, uwagi zawarte w wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowie-
ka z 16 lipca 2009 r., stanowig przydatne
wskazoéwki dla dokonania petnej analizy
uregulowan wewnetrznych obowigzuja-
cychw TVP S.A. oraz PR S.A.



ZtOZENIE SKARGI KASACYJNEJ W SPRAWIE

AKTUALNOSCI

POZNANSKIEJ MASY KRYTYCZNE)J

W dniu 11 stycznia 2010 r. do Naczel-
nego Sadu Administracyjnego w War-
szawie ztozona zostata skarga ka-
sacyjna od wyroku Wojewédzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu
z dnia 20 listopada 2009 r., (sygn. IV
SA/Po 888/09) oddalajacego skarge
Poznanhskiej Masy Krytycznej na decy-
zje Wojewody Wielkopolskiego.

WSA w Poznaniu uznat, iz wydanie przez
Wojewode Wielkopolskiego decyzji po
uptywie terminu zgromadzenia nie sta-
nowito naruszenia art. 57 oraz 78 Kon-
stytucji RP, gdyz nie dopatrzyt sie w za-
chowaniu organéw administracji dziatania
opieszatego i przewlektego. WSA w Po-
znaniu ustalit bowiem, iz Stowarzysze-
nie ,Poznanska Masa Krytyczna” zawia-
domito o zgromadzeniu 27 pazdziernika
2009 r., odwotanie od zakazu wniosto 30
pazdziernika 2009 r., a biorac pod uwa-
ge, iz 31 pazdziernika 2009 r. przypadat
w sobote, a 1 listopada 2009 r. w nie-

dziele — Wojewodzie mozna byto przeka-
zat odwotanie dopiero 2 listopada 2009
r., za$ decyzje wydano 5 listopada 2009
r.i doreczono tegoz dnia organizatorowi.
W ocenie WSA w Poznaniu to organiza-
tor zgromadzenia swoim zachowaniem
uniemozliwit otrzymanie odwotania od
decyzji o zakazie przed datg planowane-
go zgromadzenia tj. 30 pazdziernika 2009
r. Dlatego, zdaniem WSA w Poznaniu, or-
ganizator zgromadzenia wyliczajac mi-
nimalny okres przewidziany przepisami
ustawy powinien wzig¢ pod uwage, ze
urzedy nie funkcjonuja w dni ustawowo
wolne od pracy.

W skardze kasacyjnej podniesiono do-
konanie przez WSA w Poznaniu btednych
ustalen faktycznych w zakresie postepo-
wania organéw administracji w przedmio-
towej sprawie, ktore to postepowanie do-
prowadzito do naruszenia art. 57 oraz 78
Konstytucji RP. W skardze wskazano réw-
niez istnienie na gruncie Prawa o zgroma-
dzeniach pominiecia legislacyjnego, kt6-

re polega na braku w ustawie gwarancji
dla organizatora zgromadzenia, mozli-
wosci uzyskania odwotania od zakazu,
przed data planowanego zgromadzenia.
Organy panstwowe nie sg tym samym
zobligowane do zakohczenia procedury
zwotywania zgromadzenia przed datg pla-
nowanego zgromadzenia. Poznanskga Ma-
se Krytyczna reprezentuje pro bono adw.
Konrad Nowak z kancelarii Chajec, Don-
Siemion, Zyto Kancelaria Prawna.

Warunkowe umorzenie postepowania wohet kKrukowskiego ndwokato

W dniu 26 stycznia 2010 r., Sad Okre-
gowy w Kielcach warunkowo umo-
rzyt, na okres dwdch lat, postepowa-
nie wobec krakowskiego adwokata
Henryka G. Sprawa dotyczy oskar-
zenia adw. Henryka G. o usitowanie
utrudniania postepowania przygo-
towawczego nadzorowanego przez
krakowska prokurature oraz udzie-
lenie pomocy sprawcy przestepstwa
w uniknieciu odpowiedzialnosci kar-
nej. W postepowaniu, w charakterze
przedstawiciela spotecznego, udziat
brata Helsifiska Fundacja Praw Czto-
wieka.

Do przedmiotowego zdarzenia doszto
w lipcu 2006 r. w ,Hotelu Starym” w Kra-
kowie, podczas policyjnych ogledzin bu-
dynku, przeprowadzonych na okolicznos¢
podejrzefi dokonania w nim samowo-
li budowlanej oraz uzytkowania hotelu
bez koniecznego pozwolenia. Henryko-
wi G. zarzucono, iz w trakcie rzeczonego
zdarzenia usunat, a nastepnie odmoéwit
dobrowolnego wydania, zabezpieczo-
nych wczesniej przez Policje dwéch se-
gregatoréw z fakturami i paragonami
ww. hotelu, bedacego wtasnoscia je-
go mocodawcy. Adw. Henryk G. zostat
oskarzony o utrudnianie prawidtowego

toku postepowania, tj popetnienie czy-
nu przestepnego (art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 239 § 1 k.k.).

Sad Rejonowy w Kielcach stwierdzit,
iz adw. Henrykowi G. nie mozna byto po-
stawia¢ zarzutu utrudnienia postepowa-
nia przygotowawczego. Dlatego tez, tuz
przed wydaniem orzeczenia, dokonat
zmiany kwalifikacji prawnej czynu. Wy-
rokiem z 27 listopada 2008 . (sygn. IXK
528/07) Sad Rejonowy w Kielcach uznat
adw. Henryka G. winnym usuniecia do-
kumentoéw, ktérymi nie miat prawa wy-
tacznie rozporzadza¢, a ktére wczesniej
zostaty zabezpieczone przez funkcjo-
nariuszy Policji na potrzeby toczgcego
sie postepowania przygotowawczego
(art. 276 k.k.) i orzekt wobec niego kare
grzywny. Od wyroku adw. Henryk G. i je-
go obroncy wniesli apelacje.

W wyroku z 26 stycznia 2009 . (sygn.
IX Ka 749/09) Sad Okregowy w Kielcach
uznat, iz zaskarzony wyrok, w zakresie
przyjetej kwalifikacji prawnej oraz usta-
len faktycznych byt stuszny.

W ustnym uzasadnieniu przewodni-
czacy sktadu orzekajacego - sedzia Adam
Zarzycki wskazat, ze ustalenie przez Sad
Rejonowy w Kielcach, iz oskarzony tego
dnia zabrat dokumenty zabezpieczone
przez Policje, byto prawidtowe. Jak stwier-

dzit: ., Te dokumenty zostaty juz zabezpie-
czone, a jedynie udostepnione dyrekcji ho-
telu po to, aby sporzqdzi¢ ich kserokopie.
To trwato kilka godzin { formalnie do spo-
rzqdzenia protokotu z zatrzymania tych
rzeczy przystgpiono w godzinach popo-
tudniowych. To nie zmienia tezy, ze doku-
menty te byty juz zabezpieczone (..) Nie
da sie zaprzeczyé, ze to usuniecie miato
dos¢ krétki czas, bo to zdarzenie nie trwato
dtugo, ale na ten czas oskarzony pozbawit
funkcjonariuszy policji mozliwosci prawi-
dtowego zabezpieczenia tych dokumen-
téow”. Wyrok jest prawomocny.




WYROK NA PODSTAWIE SKARGI HFPCZ
NA BEZCZYNNOSC SZEFA ABW

12 stycznia 2010 r. Wojewddzki Sad
Administracyjny w Warszawie na sku-
tek rozpoznania skargi Helsifskiej
Fundacji Praw Cztowieka stwierdzit
bezczynnos¢ Szefa ABW w zakresie
whniosku o udostepnienie informa-
¢ji publicznej na temat danych sta-
tystycznych dotyczacych stosowa-
nia kontroli operacyjnej przez ABW
(sygn. SAB/Wa 152/09). Wyrok ma
niezwykle duze znaczenie, gdyz do-
tyka problemu dwéch sprzecznych ze
sobg wartosci, a mianowicie: doste-
pu do informacji i ochrony tajemnicy
panstwowe;j.

Whiosek o informacje

W zwiazku z przygotowywaniem opinii
przyjaciela sadu dla Trybunatu Konsty-
tucyjnego do sprawy o sygn. P 79/08, 14
kwietnia 2009 r. Fundacja wystapita do
Szefa ABW z wnioskiem o udostepnie-
nie informacji publicznej w zakresie da-
nych statystycznych dotyczacych stoso-
wania kontroli operacyjnej, w tym m.in.
kontroli zarzadzanej w przypadkach nie-
cierpigcych zwtoki.

14 maja 2009 r. dyrektor Departamen-
tu Postepowan Karnych ABW wystosowat
do Fundacji pismo, w ktérym argumento-
wat, iz informacje statystyczne dotycza-
ce stosowania kontroli operacyjnej obje-
te s tajemnica panstwowa, a zatem nie
moga zostac udostepnione w trybie usta-
wy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz. U.z 2001 r.
Nr 112 poz. 1198 ze zm.) (dalej: ,,u.d.i.p.”).
Odpowied? ta, nie miata formy decyzji ad-
ministracyjnej, w zwigzku z czym Funda-
cji nie przystugiwat od niej zaden srodek
odwotawczy.

1 czerwca 2009 r. Fundacja ponowita
whniosek zaznaczajac jednoczesnie, ze od-
mowa udostepnienia informacji publicznej
zgodnie z art. 16 u.d.i.p. winna przybraé
forme decyzji administracyjnej. W zwigz-
ku z brakiem odpowiedzi na ww. wnio-
sek, w dniu 15 lipca 2009 r. Fundacja we-
zwata Szefa ABW do usuniecia naruszenia
prawa. Po uptywie 60 dni od przedmioto-
wego wezwania, Fundacja ztozyta skarge
do WSA w Warszawie, zarzucajac Szefo-
wi ABW bezczynnos¢.

Postepowanie przed WSA

W odpowiedzi na skarge, Szef ABW wska-
zat, iz informacja o ktérg wnioskowata
Fundacja nie jest informacjg publiczng,
a do jej udostepnienia stosuje sie prze-
pisy ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r.
o ochronie informacji niejawnych (Dz.
U. z 1999 r. Nr 11 poz. 95 ze zm.)(da-
lej: ,,u.0.i.n.”). W zwigzku z powyzszym,
Szef ABW podnidst, iz nie byt zobligo-
wany do wydania decyzji administra-
cyjnej, a za wystarczajace uznat zacho-
wanie zwyktej pisemnej odpowiedzi na
wniosek Fundacji. W trakcie rozprawy
przed WSA w Warszawie, dr Adam Bod-
nar ustosunkowujac sie do tego argu-
mentu wskazywat, iz Szef ABW odpowia-
dajac na wniosek z 14 kwietnia 2009 r.
pismem, a takze nie odpowiadajac na
wniosek z 1 czerwca 2009 r. zlekcewa-
zyt art. 8 KPA, naktadajacy na organy ad-
ministracji publicznej obowigzek prowa-
dzenia postepowania w taki sposéb, aby
pogtebia¢ zaufanie obywateli do orga-
néw panstwa. Argumentowat przy tym,
iz udzielanie odpowiedzi odmownej na
wniosek o udostepnienie informacji pu-
blicznej, przy uzyciu zwyktej formy pi-

semnej, pozbawia obywateli ochrony s3-
dowej w zakresie korzystania z dostepu
do informacji publicznej. W takich sytu-
acjach sady administracyjne nie moga
sprawowac wyrazonej w art. 184 Konsty-
tucji RP kontroli dziatalnosci administra-
cji publicznej. Wskazat takze, iz na odmo-
we udostepnienia informacji publicznej
na podstawie art. 5 u.d.i.p. mozna po-
wotywaé sie tylko i wytacznie, gdy nie
istnieje jakakolwiek watpliwosé, iz dana
informacja jest w oczywisty sposéb wy-
taczona spod rezimu ustawy o dostepie
do informacji. Zauwazyt takze, iz w ana-
logicznej sprawie, Szef CBA dwukrotnie
odméwit udostepnienia informacji pu-
blicznej, zachowujac przy tym forme
decyzji administracyjnej. Przedmiotowe
decyzje Helsinska Fundacja Praw Czto-
wieka zaskarzyta do WSA w Warszawie
(sygn. akt Il SA/Wa 1350/09).

Rozstrzygniecie

WSA w Warszawie, ostatecznie nie po-
dzielit argumentéw Szefa ABW i stwier-
dzit, iz pozostaje on w stanie bezczynno-
Sci. Nakazat jednoczesnie rozpatrzenie
wniosku Fundacji z 1 czerwca 2009 r.
o udzielenie informacji publicznej w ter-
minie 14 dni od daty doreczenia prawo-
mocnego wyroku.

W ustnym uzasadnieniu WSA w War-
szawie wskazat, iz prawo dostepu do
informacji gwarantowane w art. 61
Konstytucji RP, stanowi jedno z najwy-
bitniejszych osiggnie¢ polskiego systemu
demokratycznego. Dalej wskazat, iz pra-
wo to ma szczegblne znaczenie nie tyl-
ko dla zwyktych obywateli, ale takze or-
ganizacji pozarzadowych, ktérych celem
statutowym jest ochrona praw i wolno-
sci konstytucyjnych. W zakresie zagad-
nienia konfliktu miedzy prawem do infor-
macji, a ochrona tajemnicy pahstwowej
WSA w Warszawie podkreslit, ze prze-
pis art. 16 u.d.i.p. wskazuje, iz odmowa
udostepnienia informacji z uwagi na ko-
niecznos¢ ochrony tajemnicy panstwo-
wej nastepuje w drodze decyzji admini-
stracyjnej. W zwigzku z powyzszym Szef
ABW zostat zobowigzany do zatatwie-
nia wniosku Fundacji. Wyrok jest nie-
prawomocny.

Artur Pietryka



GASIOR PRZECIWKO POLSCE

ETPCz zAKOMUNIKOWAE SPRAWE RzADOWI RP

22 stycznia 2010 r. Europejski Try-
bunat Praw Cztowieka zakomuniko-
wat sprawe Ggsior przeciwko Polsce
(skarga nr 34472/07). Projekt skargi
w sprawie wyroku przeciwko Wan-
dzie Gasior o zniestawienie Zbignie-
wa Wassermanna zostat przygotowa-
ny w ramach prac Programu Spraw
Precedensowych przez Jacka Kowa-
lewskiego. Skarzgca zarzuca naru-
szenie przez Polske art. 10 Europej-
skiej Konwencji Praw Cztowieka, tj.
wolnosci stowa.

Relacjonowana w mediach sprawa wynikta
na tle sporu wokét budowy domu polityka
przez firme nalezaca m.in. do ziecia skarza-
cej. Z. Wasserman poczut sie zniestawiony
trescia listow, ktére Wanda Gasior wystata
do Elzbiety Jaworowicz, prowadzacej pro-
gram ,Sprawa dla reportera”, 6wczesne-
go prezesa zarzadu TVP S.A. Jana Dwora-
ka, posta Bogdana Peka oraz 6wczesnego
Wojewody Matopolskiego Jerzego Adami-
ka. W listach, skarzgca zarzucata Z. Wasser-
mannowi, ze postepuje nielojalnie wobec
kontrahentéw, m.in. nie ptaci uméwionej
ceny, a wobec pracownikéw firm i innych
0s6b zachowuje sie agresywnie (,,urzadza
sale sadowg”). Skarzaca probowata naktoni¢
Telewizje Publiczng do weryfikacji stosow-
nosci zapraszania Zbigniewa Wasserman-
na w roli osoby wydajacej oceny moralne
czy prawne. Ponadto skarzaca wyrazita w li-
stach przekonanie, iz w debacie publiczne]
pomijane sg problemy matych i srednich
przedsiebiorstw upadajacych z powodu
oszustw na ich szkode.

Zbigniew Wassermann wystgpit przeciw-
ko skarzacej z prywatnym aktem oskarzenia
o0 zniestawienie. Wyrokiem Sad Rejonowego
dla Krakowa — Nowej Huty z dnia 31 sierp-
nia 2006 r. postepowanie karne wobec skar-

Z3cej warunkowo umorzono, zobowigzujac
ja do naprawienia szkody przez zaptacenie
1.000 zt na rzecz oskarzyciela prywatnego
oraz do pisemnego przeproszenia oskarzy-
ciela. Sad stwierdzit, ze celem listéw skar-
z3cej byto tylko i wytacznie doprowadzenie
sporu z oskarzycielem do pomyslnego roz-
strzygniecia dla jej ziecia, i w tym zakresie
jej wypowiedZ nie zastuguje na ochrone.
Uznat, ze W. Gasior pisata nieprawde, cho¢
ocenit, ze kazda ze stron sporu miedzy wy-
konawcg domu a Z. Wassermannem pre-
zentuje mniej lub bardziej uzasadnione ra-
cje. Wyrok ten zmienit 24 stycznia 2007 .
Sad Okregowy w Krakowie, ale tylko przez
uchylenie obowiagzku naprawienia szkody,
gdyz byta niewymierna i nieprzeliczalna na
konkretna kwote pieniezna.

W skardze do ETPC, wniesionej przez
(reprezentowat on rowniez
W. Gasior w postepowaniu karnym) skarza-
ca podniosta, ze granice dopuszczalnej kry-
tyki sg szersze w stosunku do politykéw, niz
wobec 0séb prywatnych, takze wtedy, gdy
przedmiotem krytyki jest dziatalnos¢ niepo-
zostajaca bezposrednio w zakresie funkgji
publicznych, ale rzutujaca na ocene spotecz-
na tej osoby, jako upowaznionej do petnienia
tych funkgji. Stabsza ochrona oséb publicz-
nych wigze sie m.in. z mozliwosciami obro-
ny swoich racji za pomocg mediéw, a Wan-
da Gasior kwestionowata w listach wtasnie
legitymacje Z. Wassermanna do ,,postugi-
wania sie” ,,czwartg wtadza”.

Zdaniem skarzacej, jej listy nie mogty
sprawi¢, aby reakcja odbiorcy byto uzna-
nie ich tresci za w petni przekonujace, co
odbiera im zdolnos¢ zniestawiania. Nie by-
to zresztg zamiarem skarzacej udostepnie-
nie tresci listéw opinii publicznej. Dziatanie
W. Gasior mozna zakwalifikowac jako ko-
rzystanie przez nig z konstytucyjnego pra-
wa do skargi obywatelskiej (art. 63 Kon-

stytucji). Ochrona korzystajacych z tego
prawa przed zarzutem zniestawienia wyni-
ka z orzecznictwa polskiego Sadu Najwyz-
szego, a takze ETPCz.

W. Gasior oskarzono i wydano w jej spra-
wie wyrok o przestepstwo zniestawienia, od
ktérego to zarzutu mogta sie uwolnic tyl-
ko na podstawie dowodu prawdy, tj. tylko
przez udowodnienie prawdziwosci tresci
listow. Tymczasem czes¢ oskarzenia doty-
czyta sformutowan ocennych, nie podlega-
jacych temu dowodowi. Obowigzek dowie-
dzenia prawdziwosci ocen byt sam w sobie
uznawany w przesztosci za sprzeczny z Kon-
wencja. Opinie W. Gasior nie byty zresztg
bezpodstawne, nie byty tez na tyle razace,
aby na podstawie wczesniejszego orzecz-
nictwa oceni¢ rozsadnie, ze przez naduzy-
cie formy byty sprzeczne z polskim prawem
lub Konwencja.

Argumentem znajdujacym sie w skar-
dze jest fakt, iz sankcja karna moze stuzyé
ochronie przed zniestawieniem tylko dla
ochrony porzadku publicznego i w ostatecz-
nosci. Warunkowe umorzenie jest swoista
sankcja prawa materialnego, gdyz przeta-
muje domniemanie niewinnosci, dokonuje
sie 0 nim wpisu w Krajowym Rejestrze Kar-
nym. Istota warunkowego umorzenia jest
ponadto okres préby, tym bardziej wiec
ma ono skutek mrozacy. Ponadto, niepro-
porcjonalnos¢ orzeczenia karnego w spra-
wie W. Gasior jest ewidentna biorac pod
uwage: uchylanie sie przez Z. Wasserman-
na od préb ugodowych; twierdzenie oskar-
zyciela, iz nie jest zainteresowany ukara-
niem oskarzonej, a jedynie oczekuje od niej
zmiany zachowan; stuszna konstatacje Sa-
du Okregowego, iz przeprosiny bytyby je-
dynym adekwatnym zados¢uczynieniem za
rzekoma przykros¢ wyrzadzong oskarzycie-
lowi. Adekwatne do sprawy byto wiec po-
stepowanie cywilne.




KONFERENCJA

WOJNA Z TERRORYZMEM

A PRAWA CZtOWIEKA

— dochodzenie prawdy i odpowiedzialnos$ci

W dniu 14 grudnia 2009 r. na Wydzia-
le Prawa i Administracji UW odbyta sie
miedzynarodowa konferencja zatytu-
towana ,Wojna z terroryzmem a pra-
wa cztowieka — dochodzenie prawdy
i odpowiedzialnosci”. Celem konferencji
byta analiza sytuacji jaka panuje w Pol-
sce w zwigzku z zarzutami dotyczgcymi
zaangazowania RP w program transfe-
réw 0s6éb podejrzanych o dziatania ter-
rorystyczne (tzw. rendition program)
realizowany przez CIA. Konferencja zo-
stata zorganizowana przez Obserwa-
torium Dziatalnosci CIA na Terytorium
RP Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka
oraz Zaktad Praw Cztowieka WPIA UW
pod honorowym patronatem Dzieka-
na Wydziatu Prawa i Administracji prof.
Krzysztofa Raczki.

Obserwatorium Dziatalnosci CIA na
Terytorium RP dazy do szybkiego i pet-
nego wyjasnienia przez wtadze polskie
kwestii istnienia na terytorium Polski
tajnych wiezien CIA. W swoich dzia-
taniach Obserwatorium wykorzystuje
mozliwosci, jakie stwarza ustawa o do-
stepie do informacji publicznej. Poprzez
sktadanie wnioskéw o udostepnienie
informacji publicznej stara sie uzyskac
od polskich wtadz informacje na temat
dziatan podejmowanych przez amery-
kanskie stuzby wywiadowcze na tery-

torium RP. W ramach swojej dziatalno-
Sci Obserwatorium apeluje réwniez do
wtadz polskich o podjecie skutecznych
dziatan w celu wyjasnienia kwestii zaan-
gazowania wtadz polskich w program
nielegalnego przetrzymywania oséb
podejrzanych o terroryzm.

Na konferencji gosci przywitata Pre-
zes Helsinskiej Fundacji Praw Cztowie-
ka, pani Danuta Przywara oraz Dziekan
Wydziatu Prawa UW dr Elzbieta Mikos-
Skuza. Panelistami byli wybitni znaw-
cy tematu: dr Morton Halperin, Darian
Pavli, Vesselina Vandova, prof. Jan Wi-
dacki, Jozef Pinior, Draginija Nadazdin,
Mathias Vermeulen, Piotr Niemczyk,
I[reneusz Kaminski, Monika Ptatek, Prof.
Krzysztof Kubiak oraz dr Adam Bodnar
i Dorota Pudzianowska. Na konferen-
cji oméwione zostaty zagadnienia ta-
kie jak: odpowiedzialnos¢ politykow
oraz stuzb wywiadowczych zaanga-
zowanych w program transferéw oséb
podejrzanych o dziatania terrorystycz-
ne, problem ochrony dziatan objetych
tajemnica panstwowa w stosunku do
dostepu do informacji publicznej, czy
kwestia zapobiegania tamaniu praw
cztowieka na terytorium RP, w kontek-
Scie wspotpracy polskich i amerykan-
skich stuzb wywiadowczych w walce
z terroryzmem.
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Na konferencje przybyto wielu praw-
nikéw zajmujacych sie prawami cztowie-
ka, naukowcéw oraz studentéw z Pol-
ski, a takze z zagranicy. Mamy nadzieje,
ze wydarzenie to pomoze opinii publicz-
nej w Polsce wyksztatci¢ wtasny poglad
na tak kontrowersyjny temat, jakim jest
problem tamania praw cztowieka w wal-
ce z terroryzmem.
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PROGRAMU SPRAW
PRECEDENSOWYCH

» Maciej Bernatt — koordynator Programu

Spraw Precedensowych; doktorant w Zaktadzie
Europejskiego Prawa Gospodarczego WZ UW.

» Artur Pietryka — mgr prawa na WPiA UW.

» Barbara Grabowska - studentka prawa
na WPIiA UW.

» Irmina Pacho — mgr prawa na WPiA UKSW,
absolwentka Centrum Prawa Angielskiego UW.

» dr Adam Bodnar — cztonek Zarzadu HFPC,
koordynator programéw prawnych; adiunkt
w Zaktadzie Praw Cztowieka WPiA UW.
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