WYROK DNIA 6 STYCZNIA 2005 R.
V KK 292/04

Na gruncie spraw o odszkodowanie, prowadzonych w oparciu o art.8
ust.1 oraz ust.2a i 2b ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewaz-
ne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz.149 ze
zm.), powotywanie sie wnioskodawcy na represje ze strony wtadz radziec-
kich za przypisane mu czyny popetnione po dniu 5 lutym 1946 r. na do-
tychczasowym terytorium Polski, ktore po tej dacie znalazto sie w obszarze
owczesnego ZSRR, nie eliminuje mozliwosci zasgdzenia odszkodowania
(zadoscCuczynienia) osobom wskazanym w art. 8 ust. 1 i ust. 2a tej ustawy,
pod warunkiem jednak, ze zostanie wykazane stosownymi dowodami, iz
represje te wigzaty sie takze z prowadzong wczesniej dziatalnoscig na

rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Przewodniczgcy: sedzia SN T. Grzegorczyk (sprawozdawca).
Sedziowie SN: A. Tomczyk, J. Zywolewska-t.awniczak.

Prokurator Prokuratury Krajowej: K. Parchimowicz.

Sad Najwyzszy w sprawie tucji P. i Jozefa K., w przedmiocie od-
szkodowania z ustawy z 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczeh wyda-
nych wobec osob represjonowanych /.../ (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm. ),
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 6 stycznia 2005 r., ka-
sacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzysS¢ wnio-

skodawcow od wyroku Sgdu Okregowego w J. z dnia 6 stycznia 2003 r.,



uchylit zaskarzony wyrok isprawe przekazat Sadowi Okrego-

wemu w J. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 stycznia 2003 r. Sad Okregowy w J. oddalit — zto-
zony w trybie ustawy z 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego — wniosek tucji P. i Jozefa K., dzieci zmartego w 2001
r. Bronistawa K., o odszkodowanie i zadoscuczynienie, za represje stoso-
wane wobec ich ojca przez wiadze radzieckie uznajac, ze represje te na-
stgpity wprawdzie przed dniem 31 grudnia 1956 r., jak wymaga tego wska-
zana ustawa, ale dotyczyty dziatalnosci po wskazanej w niej dacie 5 lutego
1946 r., gdyz odnosity sie do zachowan Bronistawa K. z wiosny 1947 r.
oraz stycznia i maja 1948 r. Wnioskodawcy nie skarzyli tego wyroku i
uprawomocnit sie on w pierwszej instancji, a ich préba ze stycznia 2004 r.
przywrdcenia terminu do apelacji, okazata sie prawnie nieskuteczna. Z ka-
sacjg od prawomocnego wyroku konczacego postepowanie wystgpit nato-
miast jesienig 2004 r. Rzecznik Praw Obywatelskich, na korzys¢ wniosko-
dawcow. W skardze tej zarzucit razgca obraze przepiséw postepowania, a
to art.4 i 366 § 1 k.p.k. polegajacq na tym, ze sgd meriti nie dgzyt do wyja-
Snienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z represjami,
w tym zas tego czy nie byty one zwigzane takze z dziatalnoscig niepodle-
gtosciowq Bronistawa K. sprzed 5 lutego 1946 r. i nie przestuchat pod tym
katem swiadkdéw, wskazujgc w uzasadnieniu kasacji takze na poglad wyra-
zony w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 listopada 2003 r.,
ze przy interpretacji art. 8 ust. 2a i 2b ustawy z 1991 r. nalezy mie¢ na

wzgledzie, iz wiele o0s6b, po formalnym ustaleniu granicy polsko-



radzieckiej, kontynuowato jedynie dziatalno$¢ narodowo-wyzwolenczg roz-
poczetg juz w czasie wojny, a wtadze radzieckie w przypadku stosowania
represji nie byly zainteresowane ujawnianiem patriotycznej przesztosci
osob poddawanych osadowi. W zwigzku z powyzszym skarzgcy wnosit o
przeprowadzenie dowodu z akt sprawy Sgdu Okregowego w J. dla upraw-
dopodobnienia zarzutow, i o uchylenie zaskarzonego wyroku z przekaza-
niem sprawy do ponownego rozpoznania. Prokurator Prokuratury Krajowej
na rozprawie kasacyjnej przychylit sie do tej skargi.

Rozpoznajac te kasacje Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga ta jest zasadna. Sad Okregowy ustaliwszy, ze Bronistaw K.
dziatat w Armii Krajowej od 1943 r., a takze, ze po demobilizacji ze stuzby
w odrodzonym Wojsku Polskim, ktorg odbywat od listopada 1944 r. do ma-
ja 1945 r., kontynuowat dziatalnos¢ w AK, uznat jednoczesnie, ze skoro
skazanie go przez witadze radzieckie w 1949 r. odnosito sie jedynie do te-
go, iz wiosng 1947 r. udostepnit swoj dom cztonkom AK oraz, ze w styczniu
i maju 1948 r. podwozit cztonkow AK w celu dokonania — jak to okreslono w
orzeczeniu Wojennego Trybunatu Wojsk MSW z dnia 29 czerwca 1949 r. —
aktu terrorystycznego i kradziezy, to zostat on skazany jedynie za dziatania
po dniu 5 lutego 1946 r., przeto w Swietle art.8 ust. 2b ustawy z 1991 r. nie
ma podstaw do zasgdzenia stosownego odszkodowania i zadoscuczynie-
nia. Zarbwno rozumowanie to, jak i poczynione ustalenia, dotkniete sg jed-
nak dowolnoscig i brakiem obiektywizmu. Sad pomingt bowiem zupetnie to
czy i w jaki sposOb skazanie za dziatania z 1947 r. i 1948 r. wigzato sie
jednak z dziatalnoscig niepodlegtosciowg prowadzong przez Bronistawa K.
przed dniem 5 lutego 1946 r., a wiec czy skazanie w 1949 r. nie byto jed-
nak represjonowaniem go za dziatalnosc przed tg datg na rzecz niepodle-
gtego bytu Panstwa Polskiego.

Jak zauwazyt Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 18 listopada
2003 r. (P 6/03, OTK-A 2003, nr 9, poz.94) ,aprioryczne odrzucenie rosz-



czenh odszkodowawczych osob, ktére po wskazanej dacie prowadzity dzia-
talnos¢ na dawnym terytorium Polski i byty represjonowane przez wtadze
radzieckie bez ustalenia, o jakg dziatalnos¢ chodzito, naruszatoby zasade
rownego traktowania grup reprejsonowanych” Trybunat trafnie przy tym
podnidst, ze wiele osob prowadzacych dziatalnos¢ narodowo-wyzwolenczg
juz w czasie wojny, kontynuowato jg takze po jej zakonczeniu i po formal-
nym ustaleniu granicy polsko-radzieckiej, a jednoczesnie, iz wladze ra-
dzieckie dgzyty wéwczas ,raczej do tego, by wymierzanie kary zwigzane
byto z czynami uznawanymi przez wtadze komunistyczng za przestepstwa
kryminalne”, stad tez nie byly one zainteresowane ujawnieniem patriotycz-
nej przesztosci oséb sgdzonych po dniu 5 lutego 1946 r. ZauwazycC nalezy,
ze z tresci art.8 ust.2b ustawy z 1991 r. wynika jedynie, iz przez dziatalnos¢
niepodlegtosciowa, na tej czesci terytorium Polski, ktdére z dniem 5 lutego
1946 r. oficjalnie weszto w sktad dwczesnego ZSRR, nalezy — dla celow
owej ustawy — rozumieé dziatania do tej wtasnie daty, same za$ represje
mogty dotkngC represjonowanego i pozniej — do 31 grudnia 1956 r. (art.8
ust. 2a ustawy). Nie wyklucza to zatem uprawnien odszkodowanych oséb,
ktdre prowadzity te dziatalnos¢ i po dniu 5 lutego 1946 r. z tym, ze wtedy
tylko wowczas, gdy represje owe wigzaty sie jednak takze z dziatalnoscig z
okresu wynikajgcego z art. 8 ust. 2b, a nie jedynie z dziataniami patriotycz-
nymi podejmowanymi po tym okresie. Z dokumentacji niniejszej sprawy
wynika, ze zaden ze swiadkow, w tym i ci, ktorzy dziatali wéwczas w ra-
mach polskich organizacji niepodlegtosciowych, nie byli przestuchani na
okolicznos¢ czy i w jakim stopniu represje stosowane formalnie za zacho-
wania majgce miejsce po wskazanej wyzej dacie, byly wobec Bronistawa
K. takze reakcjg represyjng za jego dziatalnos¢ patriotyczng sprzed dnia 5
lutego 1946 r. Przeprowadzony przez Sad Najwyzszy dowdd z akt sprawy
Sadu Okregowego w J. wskazuje zas, ze jest to i dzis mozliwe, jako ze

przestuchiwany tam $wiadek Stanistaw Z., wypowiadajacy sie w tej materii,



byt stuchany i w tej sprawie, ale niestety bez przestuchania go odnosnie do
tych wiasnie kwestii. Rozwazenie zas powyzszego jest niezbedne dla
obiektywnego, bezstronnego orzekania w sprawach tego typu.

Reasumujgc powyzsze rozwazania nalezy stwierdziC, ze na gruncie
spraw o odszkodowanie, prowadzonych w oparciu o art. 8 ust. 1 oraz ust.
2a i 2b ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepod-
legtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz.149 ze zm.), powotywa-
nie sie wnioskodawcy na represje ze strony witadz radzieckich za przypisa-
ne mu czyny popetnione po dniu 5 lutym 1946 r. na dotychczasowym tery-
torium Polski, ktore po tej dacie znalazto sie w obszarze owczesnego
ZSRR, nie eliminuje mozliwosci zasgdzenia odszkodowania (zadoscuczy-
nienia) osobom wskazanym w art. 8 ust. 1 i ust. 2a tej ustawy, pod warun-
kiem jednak, iz zostanie wykazane stosownymi dowodami, ze represje te
wigzaty sie takze z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Pahstwa Pol-
skiego prowadzong wczesniej. Nie mozna tu natomiast apriorycznie zakfa-
dac¢ , ze kazde represjonowane przez wiadze radzieckie dziatanie, ktore
miato miejsce na dawnym terytorium Polski po ustaleniu granicy polsko-
radzieckiej w 1946 r., bylo zawsze zwigzane z wczesniej juz prowadzong
dziatalnoscig patriotyczng. Nie da sie przeciez wykluczyc, iz byto to zacho-
wanie przypadkowe i sporadyczne osoby, ktéra dotad nie aktywizowata sie
w sferze dziatalnosci niepodlegtosciowej lub nie miato z nig nic wspolnego
ani tez, ze z uwagi na fakt wskazania przez organy radzieckie, jako powo-
du reakcji karnej (represji) zachowan karalnych wedtug przepiséw obowig-
zujgcych w ZSRR, a popetnionych juz pod dacie przewidzianej w art. 8 ust.
2b ustawy z 1991 r., brak jest zwigzku owej represji z dziataniami sprzed tej
daty, a tym samym i podstaw do przyznania odszkodowania (zadoscuczy-
nienia). Istnienie takiego powigzania winno by¢ wykazane przez wniosko-

dawce, a sad przy przeprowadzaniu dowoddéw powinien dgzy¢ do uzyska-



nia informacji takze odnosnie co do tych okolicznosci. Oddalenie wniosku
moze zatem nastgpi¢ tylko wtedy, gdy mimo wykazania samego faktu re-
presjonowania za zachowania po dniu 5 lutym 1946 r. nie ustalono, mimo
podejmowanych préb, by represje te wigzaty sie z wczesniejszg dziatalno-
Scig niepodlegtosciowg represjonowanego i byty reakcjg takze za te dzia-
talnosc.

W swietle powyzszego staje sie oczywiste, ze zaskarzony wyrok
ostac sie nie moze. Dlatego Sad Najwyzszy uchylit to orzeczenie i przeka-
zat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu J. Przy jej
rozpatrywaniu sad ten powinien mie¢ na uwadze wyrazone wyzej zapatry-
wanie prawne oraz wskazany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, a prowa-
dzac postepowanie dowodowe powinien dgzy¢ do dokonania ustalen od-
nosnie tego czy — i ewentualnie, w jakim stopniu — skazanie Bronistawa K.
przez wtadze radzieckie w 1949 r. za czyny z 1947 r. i 1948 r, bylo zwigza-
ne z ustalong juz, jego wczesniejszg dziatalnoscig w AK. W tym zakresie
sad ten winien przestucha¢ ponownie $wiadkow, w tym zwtaszcza S. Z. |
W. P., a nastepnie rozstrzygng¢ stosownie do poczynionych ustalen. Majac

to wszystko na wzgledzie orzeczono jak w wyroku.



