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Naduzycie wtadzy

przez funkcjonariuszy publicznych
— wyrok w sprawie Smierci policjantow

Funkcjonariusze publiczni wydali bez-
prawne polecenia. Doszto do wypadku
drogowego, w ktorym zgineto dwoje
policjantéw. Sad pierwszej instancji
orzekt, ze doszto do popetnienia prze-
stepstwa — przekroczenia uprawnien
przez funkcjonariuszy publicznych.

Radiow6z na posytki

Sprawa dotyczy Smierci dwéch policjan-
tow w wypadku pod Siedlcami w 2006 r.
Dnia 2 grudnia 2006 r. Waldemar P., by-
ty komendant komisariatu na warszaw-
skim Dworcu Centralnym, na telefonicz-
na prosbe Tomasza S., bytego dyrektora
Departamentu Bezpieczefstwa Publicz-
nego MSWiA, wystat do Siedlec radiowéz
z dwdjka policjantéw, celem odwiezienia
do domu Tomasza S. W drodze powrot-
nej doszto do wypadku. Z ustaleh eksper-
téw wynika, ze w chwili tragedii w miej-
scu wypadku byty bardzo trudne warunki
drogowe —m.in. gotoledZ. Samochéd po-
licjantéw, chociaz nie jechat z nadmier-
na predkoscia, prawdopodobnie wpadt
w poslizg i stoczyt sie do rozlewiska rze-
ki Kostrzyn. Policjantom nie udato sie wy-
dostac¢ z tongcego auta. W wypadku zgi-
neli mtodzi policjanci — sierzant Justyna Z.
i mtodszy aspirant Tomasz T.

Tomasz S. zostat oskarzony o nakta-
nianie bytego komendanta do wydania
policjantom niezgodnego z procedurami
polecenia odwiezienia go do domu. Wal-
demar P. natomiast odpowiadat za prze-
kroczenie swoich uprawnief poprzez wy-
danie takiego polecenia.

Wyrok skazujacy

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia,
wyrokiem z 19 grudnia 2008 r. (sygn. V
K 633/07), uznat Waldemara P. za winne-
go przekroczenia uprawnieh przystugu-
jacych funkcjonariuszowi publicznemu
(czynzart. 231§ 1 kk.),aTomasza S. za
winnego podzegania do przekroczenia

uprawnien przez funkcjonariusza (czyn
zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 231 § 1 k.k.).
Obaj skazani zostali na rok pozbawienia
wolnosci w zawieszeniu na trzy lata.
Kluczowe dla rozstrzygniecia Sadu
byto ustalenie, czy wypetnione zostaty
znamiona przestepstwa przekroczenia
uprawnien przez funkcjonariusza publicz-
nego (art. 231 k.k.). Sad uznat, ze sprawcy
byli funkcjonariuszami publicznymi, oraz
ze przekroczyli oni uprawnienia funkcjo-
nariusza publicznego — doszto do wy-
korzystania stanowiska publicznego do
celéw prywatnych i naruszenia obowig-
zujgcego prawa (Waldemar P. nie uzyskat
bowiem zgody na wystanie policjanta od
Komendanta Stotecznego Policji). Najwie-
cej uwagi Sad poswiecit trzeciej przestan-
ce z art. 231 k.k., tj. dziataniu na szkode

interesu publicznego lub prywatnego.
Zauwazyt, ze w sprawie nie mozna mo-
wi¢ 0 naruszeniu interesu prywatnego;
w szczegblnosci w ocenie Sadu nie zacho-
dzi adekwatny zwigzek przyczynowy po-
miedzy zachowaniem Waldemara P. i To-
masza S. a Smiercig policjantéw. Inaczej
natomiast wyglada sytuacja jezeli chodzi
o dziatanie na szkode interesu publicz-
nego. Taka szkoda zdaniem Sadu wysta-
pita. Bez znaczenia byta okolicznos¢, ze
w dniu, w ktérym doszto do wykonania
rozkazu Waldemara P., na warszawskim
dworcu centralnym nie miato miejsca zad-
ne przestepstwo ani wypadek. W ocenie
Sadu samo ostabienie sktadu osobowe-
go na komisariacie, poprzez oddelegowa-

ciagg dalszy na stronie 2




AKTUALNOSCI

W okresie od wrzesnia do grudnia
2008 r. praktykantami w Programie
Spraw Precedensowych byli Sarah
Tayler — studentka prawa na
Uniwersytecie Elte w Budapeszcie,
w ramach programu Erasmus,

oraz Levan Jorbenadze — adwokat
z Gruzji, w ramach programu
Strategic Litigation in South Caucasus,
realizowanego we wspotpracy

z Netherlands Helsinki Committee.
Od stycznia 2009 r. praktyki w PSP
odbywa Li Jiao — studentka Central
European University w Budapeszcie
oraz Open Society Justice Initiative
Fellow, pochodzaca z Chin.

Program Spraw Precedensowych
otrzymat na lata 2009-2010 grant

od Trust for Civil Society in Central
and Eastern Europe. Umozliwi

on kontynuowanie dziatalnosci
Programu opartej na prowadzeniu
spraw sadowych istotnych z punktu
widzenia interesu publicznego

celem doprowadzania do trwatych
zmian w prawie lub praktyce

jego stosowania, zwtaszcza przy
zaangazowaniu prawnikéw pro bono.
Réwnoczesnie celem grantu jest
doprowadzenie do petnej finansowej
niezaleznosci Programu w oparciu

o wsparcie finansowe kancelarii
prawniczych oraz inne, niezalezne
zrédta finansowania.

Matgorzata Falecka zostata
laureatka Stotka 2008 — nagrody
,Gazety Stotecznej” dla osoby, ktéra
zrobita dla Warszawy co$ dobrego.
Jako pierwsza warszawianka
sprzeciwita sie reklamie w postaci
winylowej siatki wywieszonej na
oknach jej mieszkania, sktadajac
pozew do sadu. Sprawa objeta jest
Programem Spraw Precedensowych.
Petnomocnikiem pro bono M.
Faleckiej jest r.pr. Artur Sidor.

Do nagrody Stotka 2008
nominowana byta réwniez Jolanta
Kramarz — osoba niewidoma,

ktorej wzbroniono wstepu do
supermarketu w towarzystwie

psa przewodnika. Jej sprawa

0 naruszenie débr osobistych

w zwiazku z dyskryminacja ze
wzgledu na niepetnosprawnosg,
wtaczona do Programu Spraw
Precedensowych, zakonczyta sie
ugoda. J. Kramarz reprezentowat pro
bono adw. Aleksander Woznicki

z kancelarii Gessel. Sprawa zostanie
opisana w Biuletynie PSP Nr 3 (22).

nie dwéch pozostajacych na
stuzbie i patrolujacych dwo-
rzec policjantéw, stanowito
dziatanie na szkode intere-
su publicznego. Przestep-
stwo to nie ma charakteru
skutkowego, oceni¢ nato-
miast nalezy zachowanie
sprawcy (tak SN w wyroku
z 2 grudnia 2002 r., IV KKN
273/01). W odniesieniu do
Tomasza S. Sad wskazat,
ze przestepstwo podzega-
nia (w tym przypadku do
przekroczenia uprawnien
przez funkcjonariusza pu-
blicznego) przybra¢ moze,
tak jak w tej sprawie, forme prosby opar-
tej na stuzbowej i (lub) kolezenskiej rela-
cji (wyrok SA w Krakowie z 8 lipca 1999 .,
Il Aka 121/99).

Zachowania spotecznie szkodliwe
W ustnym uzasadnieniu wyroku sedzia
Monika tukasiewicz zwrécita uwage na
relatywizm, jakim jej zdaniem wykazata
sie czesc¢ polskiej opinii publicznej wzgle-
dem oskarzonych. Podkreslita, ze zacho-
wania Waldemara P. i Tomasza S. okaza-
ty sie spotecznie akceptowalne. W ocenie
Sadu gdyby nie doszto do tragedii, opi-
nia publiczna prawdopodobnie uznata-
by, ze Waldemar P. zachowat sie odpo-
wiednio wobec swojego kolegi.
Omoéwiona sprawa jest kluczowa
z punktu widzenia praworzadnosci oraz
rzetelnosci zycia publicznego, w tym
odpowiedzialnosci urzednikéw za swo-
je bezprawne decyzje i dziatania. Wy-
rok Sadu Rejonowego dla Warszawy
Srédmiescia pokazuje, ze osoby petnia-
ce funkcje publiczne nie powinny wy-
korzystywaé zajmowanych stanowisk
do celéw prywatnych, np. w imie rela-
cji kolezenskiej. W petni podzieli¢ na-
lezy takze wyktadnie art. 231 k.k., do-

Adw. Mikotaj Pietrzak,
petnomocnik pokrzywdzonych:

,2Wyrok Sadu jest
waznym ciosem

w wieSmakowa kulture
sprawowania wtadzy
publicznej.”

(Gazeta Wyborcza z 20.12.2008 r.)

konana przez Sad, szczegélnie co do
charakteru ,dziatania na szkode inte-
resu publicznego”. Zgodzi¢ nalezy sie
takze z Sadem, ze zachowania takie
jak w opisanej sprawie powinny by¢
negatywnie oceniane — jako spotecz-
nie szkodliwe, bez wzgledu na to, czy
ich skutkiem jest powstanie szkody dla
konkretnej osoby.

Maciej Bernatt

Od stycznia 2007 r. w proces zaan-
gazowana byta w ramach Programu
Spraw Precedensowych Helsifska Fun-
dacja Praw Cztowieka. Udzielata pomocy
prawnej Katarzynie T., wdowie po poli-
cjancie, ktory zginat w wypadku samo-
chodowym 2 grudnia 2006 r., po tym
jak odwozit wraz ze starszg posterun-
kowa Justyna Z. z Warszawy do Siedlec
Tomasza S. Katarzyna T. byta reprezen-
towana pro bono jako oskarzycielka po-
sitkowa przez adw. Mikotaja Pietrzaka.
Pomoc prawna HFPCz dotyczyta takze
m.in. uzyskania od Komendy Stotecznej
Policji jednorazowego odszkodowania
z tytutu Smierci meza.



Sad Rejonowy w Stupsku wyrokiem z 16
grudnia 2008 r. (sygn. akt Il K 367/08)
uniewinnit Leszka Szymczaka, prowa-
dzacego portal www.gazetabytowska.
pl, uznajac, ze administrator forum inter-
netowego nie odpowiada za naruszenia
prawa wynikajace z wypowiedzi uczest-
nikéw tego forum. Sprawa L. Szymcza-
ka objeta jest Programem Spraw Prece-
densowych. Oskarzonego reprezentowat
pro bono adw. Piotr Fedusio.

Wyrok uniewinniajacy

L. Szymczak opublikowat w swoim serwi-
sie kilka materiatow, ktére w negatywnym
Swietle stawiaty sposdéb petnienia czynno-
sci stuzbowych przez komornika z miasta
B. Czytelnicy strony wyrazali swoje opinie
(tzw. posty) w oddzielnym dziale portalu —
na forum.

Zgodnie z pierwszym wyrokiem w spra-
wie, wydanym przez Sad Rejonowy w Stup-
sku 7 marca 2007 . (sygn. akt Il 342/06), L.
Szymczak dopuscit sie czynu zabronione-
go z art. 49a Prawo prasowe w ten sposoéb,
ze ,jako redaktor gazetybytowskiej.pl nie-
umyslnie dopuscit do opublikowania mate-
riatu prasowego zawierajgcego znamiona
przestepstwa polegajacego na publicznym
nawotywaniu do popetnienia wystepkéw
uszkodzenia ciata Wojciecha D. [komornika]
poprzez zaniechanie usuniecia postow au-
torstwa nieustalonych oséb z forum dysku-
syjnego w/w gazety”. Sad Okregowy w Stup-
sku, wyrokiem z 7 lutego 2008 r. (sygn. akt
VI Ka 409/07), uchylit wyrok Sadu | instan-
qji i przekazat sprawe do ponownego roz-
poznania.

Sad Rejonowy w Stupsku w wyroku z 16
grudnia 2008 r. (sygn. akt Il K 367/08) uznat,
ze prowadzenie dziatalnosci prasowej w po-
staci portalu internetowego i posiadanie sta-
tusu redaktora w rozumieniu prawa praso-
wego, nie skutkuje odpowiedzialnoscig za
wpisy umieszczane przez internautéw na
forum internetowym. Wpisy te nie stano-
wig w ocenie Sadu materiatu prasowego.
W ich przypadku zastosowanie znajduje art.
14 ustawy o Swiadczeniu ustug drogg elek-
troniczng, ktéry wytacza odpowiedzialnosé
karng osoby prowadzacej ustuge hostin-

gu'. W efekcie Sad uniewinnit L. Szymcza-
ka, prowadzacego w/w portal internetowy,
od zarzucanych mu czynéw naruszenia art.
49a Prawa prasowego, poprzez nieumyslne
dopuszczenie do opublikowania wpiséw na
forum internetowym (postéw), ktére zawie-
raty znamiona nawotywania do popetnienia
przestepstwa.

Podstawowe zasady
odpowiedzialnosci

Na uruchomienie odpowiedzialnosci admini-
stratoréw for internetowych kluczowy wptyw
ma ustawa z 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu
ustug droga elektroniczng (Dz. U.z 2002 r., Nr
144 poz. 1204 ze zm., dalej: Ustawa), imple-
mentujaca dyrektywe o handlu elektronicz-
nym (2000/31/WE, dalej Dyrektywa).

Dyrektywa i Ustawa rozrdzniaja zasady
odpowiedzialnosci ustugodawcy interneto-
wego w zaleznosci od rodzaju jego dziatal-
nosci. Inny status prawny ma, przyktadowo,
czesc redakcyjna” portalu prasowego (au-
tor portalu jako content provider), a inny —
forum (hosting provider). Co do zasady roz-
roéznienie to pozostaje aktualne nawet jesli
wypowiedzi czytelnikéw sg odpowiedzig
na artykut prasowy umieszczony przez au-
tora portalu.

Prowadzenie forum na rzecz ustugobior-
cow —autoréw wypowiedzi - jest hostingiem,
czyli udostepnianiem zasobéw systemu te-
leinformatycznego w celu przechowywania
danych przez ustugobiorce (art. 14 Ustawy
i Dyrektywy).

Czes¢ redakeyjna (content) jest przedmio-
tem regulacji i ograniczen wynikajacych z Ko-
deksu cywilnego, Kodeksu karnego i Prawa
prasowego. Natomiast w przypadku hostin-
gu, powyzsze akty prawne znajduja zasto-
sowanie tylko wtedy, gdy wykluczona zo-
stanie ochrona, jaka daje Ustawa. Zgodnie
Z nig, nie ponosi odpowiedzialnosci za prze-
chowywane w ramach hostingu dane osoba,
ktéra udostepniajac zasoby systemu telein-
formatycznego w celu przechowywania da-
nych przez ustugobiorce, nie wie o bezpraw-

T Komunikat dotyczacy wyroku dostepny jest
na stronie: http://www.hfhrpol.waw.pl/prece-
dens/pl/aktualnosci/wyrok-w-sprawie-gazety-
bytowskiej.html

nym charakterze danych lub zwigzanej z nimi
dziatalnosci. Ponadto w razie otrzymania
urzedowego zawiadomienia lub uzyskania
wiarygodnej wiadomosci o bezprawnym cha-
rakterze danych lub zwigzanej z nimi dziatal-
nosci powinna ona niezwtocznie uniemozli-
wic dostep do tych danych. W dopuszczonym
przez Unie Europejska modelu prowadzenia
forum przez administratora aktywnos¢ tego
ostatniego sprowadza sie wiec w zasadzie do
dbania o poprawne funkcjonowanie ustugi.

Inaczej rzecz ujmujac, zgodnie z art. 15
Ustawy, ustugodawca nie jest zobowiazany
do biezacej kontroli tredci na forum. W re-
gulaminie forum prowadzonym na stronie
www.gazetabytowska.pl mozliwos¢ mode-
rowania byta zastrzezona i korzystano z niej.
W przyjetym rozstrzygnieciu wydaje sie, ze
Sad zaakceptowat jednak argumentacje, iz
moderowanie odbywato sie tylko w reakgji
na zawiadomienia o naruszeniach, a klau-
zula regulaminu miata na celu obrone przed
ewentualnymi roszczeniami autoréw spor-
nych postéw.

Niepewna przysztos¢
Omawiana sprawa stanowi dowéd nieustaja-
cego wazenia wolnosci wypowiedzi (uczest-
nikow forum i administratoréw), wolnosci
dziatalnosci gospodarczej prowadzacych
forum oraz —w szczegb6lnosci — ochrony do-
brego imienia os6b bedacych obiektem ko-
mentarzy. Ponadto, jako Ze sprawa Leszka
Szymczaka dotyczyta krytyki oséb publicz-
nych, szczegblnie aktualne staje sie przy-
pomnienie o zakazie cenzury prewencyj-
nej w rozumieniu art. 54 ust. 2 Konstytugji
(w tym w uktadzie horyzontalnym: miedzy
uczestnikiem forum a administratorem — be-
dacymi podmiotami prywatnymi). Majac na
uwadze, ze regulacja odpowiedzialnosci za
wypowiedzi na forach jest wcigz implemen-
towana takze w innych jurysdykcjach, w tym
w Unii Europejskiej, warto jest Sledzi¢ rozwdj
stanu prawnego.

Jacek Kowalewski

Autor jest prawnikiem, wspotpracuje z PSP
w sprawach zwigzanych z wolnoscig stowa,
ochrong danych osobowych i prawem no-
wych technologii.




Pobicie w czasie policyjnego zatrzymania
— wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w sprawie
Lewandowski i Lewandowska przeciwko Polsce

W dniu 13 stycznia 2009 r. Europejski
Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu
ogtosit wyrok w sprawie Lewandowski
i Lewandowska przeciwko Polsce (skarga
nr 15562/02), dotyczacej pobicia na po-
sterunku Policji i niewtasciwego sledz-
twa wyjasniajacego jego okolicznosci.
ETPCz stwierdzit naruszenie przez pol-
skie wtadze zakazu nieludzkiego trak-
towania - art. 3 Europejskiej Konwen-
cji Praw Cztowieka.

Zatrzymanie

W dniu 3 sierpnia 2000 r. w Legionowie Pa-
wet Lewandowski — syn skarzacych, bedac
w stanie nietrzezwym, zostat pobity przez
legitymujacy go patrol policji, a nastep-
nie zabrany na komisariat. Zdarzeniu przy-
patrywat sie Swiadek D.G. Pawet Lewan-
dowski przebywat na komisariacie prawie
2 dni. Po jego opuszczeniu udat sie do le-
karza celem sporzadzenia obdukcji. Bada-
jacy go lekarz stwierdzit ,,stan po pobiciu”.
W sprawie pobicia Sledztwo prowadzita
Prokuratura Rejonowa w Legionowie. Jed-
noczesnie przeciwko P. Lewandowskiemu
prowadzone byto postepowanie w przed-
miocie naruszenia nietykalnosci cielesnej
i zniewazenia policjantéw, ktérzy dokona-
li jego zatrzymania. Postepowanie to za-
koficzyto sie wniesieniem w pazdzierniku
2000 r. aktu oskarzenia. W marcu 2001 r.
pomimo sporzadzenia az trzech raportéw
medycznych, z ktérych zaden nie wykluczat
pobicia, prokuratura umorzyta sledztwo
w sprawie przekroczenia uprawnief przez
policjantéw, uzasadniajac swoja decyzje
brakiem podstaw do przedstawienia zarzu-
téw funkcjonariuszom. W maju 2001 r. P. Le-
wandowski popetnit samobdjstwo. Decyzja
prokuratury zostata podtrzymana przez sad
we wrzesniu 2001 r. W tej sytuacji rodzice
P. Lewandowskiego wystapili ze skarga do
Trybunatu w Strasburgu. Skarzacy twier-
dzili, iz postepowanie policjantéw wobec
ich syna stanowito nieproporcjonalne uzy-
cie sity, a sposéb przeprowadzenia poste-
powania wyjasniajacego w tej sprawie byt
niedopuszczalny.

Przekroczenie uprawnien przez
funkcjonariuszy

Trybunat stwierdzajgc naruszenie przez
polskie wtadze art. 3 Konwencji podkre-
slit, iz uzycie Srodkéw przymusu przez
policje nie jest na gruncie Konwencji za-
kazane, ale moga by¢ one uzywane tylko
z koniecznosci i nie moga by¢ nadmierne
(tak tez w wyroku Ivan Vasilev przeciwko
Butgarii, skarga nr 48130/99, wyrok z dnia

12 kwietnia 2007). Ponadto Trybunat wska-
zat, iz bezwarunkowy zakaz nieludzkiego
traktowania zawarty w art. 3 Konwencji
naktada na panstwa obowigzek przedsta-
wienia przekonywujacych i wiarygodnych
okolicznosci powstania wszelkich obra-
zen, jakich poszkodowany doznat w cza-
sie policyjnego zatrzymania. Na gruncie
przedmiotowej sprawy, pomimo sporza-
dzenia az trzech raportéw medycznych
oraz zeznah naocznego $wiadka, polskie
organy Scigania catkowicie zignorowaty
koniecznos¢ wyjasnienia przyczyn dozna-
nych przez P. Lewandowskiego obrazeh. Co
do niezbednosci uzycia przez policje sity,
Trybunat wskazat, iz argumenty Rzadu,
w ktérych uzasadniano je agresywnym za-
chowaniem P. Lewandowskiego, nie znala-
zty odzwierciedlenia w materiale przedsta-
wionym w sprawie. Trybunat szczeg6lnie
w tym kontekscie podkreslit, iz uciekanie
sie do uzycia sity fizycznej w stosunku do
osoby zatrzymanej, ktérej zastosowanie nie
byto bezwzglednie spowodowane zacho-
waniem tej osoby, kazdorazowo umniej-
sza godnos¢ ludzka i zasadniczo narusza

art. 3 Konwencji.

Postepowanie w przedmiocie
wyjasnienia okolicznosci zdarzenia
Trybunat dokonat takze oceny naruszenia
art. 3 Konwencji w kontekscie sposobu
przeprowadzenia postepowania wyjasnia-
jacego w sprawie pobicia P. Lewandow-
skiego. Trybunat podkreslit, iz zakaz nie-
ludzkiego traktowania jest bezwzgledny,
a Konwencja nie przewiduje zadnych od-
stepstw od jego stosowania. Z tego tytutu
na panstwie cigzy szczegblny obowiazek
przeprowadzenia oficjalnego, rzetelnego
Sledztwa, w wyniku ktérego wszechstron-
nie wyttumaczone zostana wszelkie oko-
licznosci zdarzenia (w szczeg6lnosci powo-
dy uzycia sity, ocena skutkéw uzycia sity),
a osoby winne zostang ukarane. Wszelkie
decyzje podjete w toku tego postepowa-
nia musza mieé oparcie w jego wynikach.
Na gruncie przedmiotowej sprawy polskie
wtadze nie uczynity zados¢ obowigzkom
natozonym przez Konwencje. Postepowa-
nie wyjasniajace okolicznosci pobicia P.
Lewandowskiego zostato przeprowadzo-
ne w sposéb pobiezny i wybiérczy. Stwier-
dzone przez Trybunat uchybienia polega-
ty w szczegblnosci na niewyttumaczeniu
przez wtadze przyczyn powstania obra-
zen, zlekcewazeniu dowodu z zeznah na-
ocznego Swiadka D.G., nieprzeprowadze-
niu przestuchania lekarza, ktéry sporzadzit
pierwszg opinie o stanie zdrowia P. Lewan-

dowskiego, oraz na daniu wiary zeznaniom
policjantéw, ktérzy dokonali zatrzymania
pokrzywdzonego. Stwierdzajgc narusze-
nie Konwencji Trybunat jednoczesnie zasa-
dzit na rzecz skarzacych zados¢uczynienie
w wysokosci 10 tys. euro. Reprezentantem
skarzacych w postepowaniu przed Trybu-
natem byt dr Adam Bodnar, a sprawa objeta
byta Programem Spraw Precedensowych.
Orzeczenie w sprawie Lewandowski i Le-
wandowska przeciwko Polsce jest kolejnym
dowodem na istnienie w Polsce problemu
braku wyciggania konsekwencji wobec funk-
cjonariuszy publicznych dopuszczajacych sie
naruszenia zakazu nieludzkiego traktowania
(por. tez wyrok ETPCz w sprawie Dzwonkow-
ski przeciwko Polsce z 12 kwietnia 2007 .,
skarga nr 46702/99). Do podobnych konklu-
zji prowadza réwniez raport Komitetu Prze-
ciwdziatania Torturom Narodéw Zjednoczo-
nych za rok 2007, a takze raport HFPC pt.
»Zapobieganie torturom w instytucjach izola-
cyjnych Europy Centralnej i Wschodniej. Wy-
brane zagadnienia” (pod red. A. Rzeplifiskie-
go i K. Wilamowskiego). W raportach tych
wytknieto Polsce szereg uchybief, w tym
witasdnie brak kontroli nad przedstawiciela-

mi stuzb porzadkowych.
Artur Pietryka

Raport HFPC pt. ,Zapobieganie tortu-
rom w instytucjach izolacyjnych Euro-
py Centralnej i Wschodniej. Wybrane
zagadnienia”, pod red. A. Rzeplinskie-
go i K. Wilamowskiego, dostepny jest
na stronie:

http: //www.hfhrpol.waw.pl/pliki/An-
drzejRzeplinskiZapobieganieTortu-
romWInstytucjachlzolacyjnych.pdf



NIELEGALNE

TYMCZASOWE

ARESZTOWANIE

— sprawa Mateusza M.

Tymczasowe aresztowanie moze by¢ stosowane jedynie na podstawie posta-
nowienia sadu. Wydanie takiego postanowienia z razacym naruszeniem prze-
piséw procedury karnej obala domniemanie legalnosci stosowania aresztu.

Legalnosé stosowania aresztu

Mateusz M. w okresie od 20 sierpnia
2008 r. do 19 listopada 2008 r. przeby-
wat w areszcie w zwigzku z podejrze-
niem popetnienia przestepstwa. W dniu
21 pazdziernika 2008 r. prokurator wni6st
przeciwko niemu akt oskarzenia. 10 dni
pdzniej Sad Rejonowy w Ostrowie Wlkp.
na podstawie art. 344 k.p.k. wydat po-
stanowienie, ktérym utrzymat dotych-
czasowy areszt i jednoczesdnie przedtuzyt
jego stosowanie o kolejne 3 miesigce, tj.
do 19 lutego 2009 r. O terminie tego po-
siedzenia sad nie powiadomit ani proku-
ratora ani obroncy. W zwigzku z tym Sad
Okregowy w Kaliszu w dniu 27 listopada
2008 r. uchylit to postanowienie i sprawe
przekazat Sadowi Rejonowemu w Ostro-
wie Wlkp. do ponownego rozpoznania.
W dniu 1 grudnia 2008 r. obrofica Mate-
usza M. wystapit do Sadu Okregowego
w Kaliszu o niezwtoczne przestanie do
aresztu $ledczego odpisu postanowie-
nia z 27 listopada wraz z nakazem zwol-
nienia z aresztu. Sad Okregowy w Kali-
szu odméwit zwolnienia oskarzonego.
Jego zdaniem uchylenie postanowienia
sadu | instancji z uwagi na ,braki for-
malne” nie oznaczato uchylenia tymcza-
sowego aresztowania, a postanowienie
Sadu Rejonowego z dnia 31 pazdzierni-
ka, cho¢ uchylone, nadal wywierato skut-
ki prawne wtasnie co do aresztowania.
W dniu 8 grudnia 2008 r. Sad Rejonowy
w Ostrowie Wlkp. w obecnosci prokura-

tora i obroficy postanowit o stosowaniu
wobec oskarzonego Mateusza M. srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowe-
go aresztowania do dnia 19 lutego 2009 .
Postanowieniem z 23 grudnia 2008 r. Sad
Okregowy w Kaliszu ostatecznie uchylit
areszt wobec Mateusza M.

Opinia Fundacji

W sprawie stosowania tymczasowego
aresztowania wobec Mateusza M. Hel-
sifiska Fundacja Praw Cztowieka przed-
stawita opinie przyjaciela sadu. W opinii
Fundacji stosowanie aresztu wobec Ma-
teusza M. w okresie od 31 pazdziernika
2008 r. do 8 grudnia 2008 r. nastapito
bez podstawy prawnej. Wniesienie do sa-
du aktu oskarzenia tworzy po stronie s3-
du ustawowy obowiazek (art. 344 k.p.k.)
rozstrzygniecia ,,z urzedu” o utrzymaniu,
zmianie lub uchyleniu aresztu. W sprawie
postanowienie zostalo co prawda wydane
w ciggu 10 dni od wptyniecia aktu oskar-
Zenia, jednakze Sad Rejonowy, nie infor-
mujac o terminie posiedzenia obroncy i
prokuratora, procedowat z pogwatceniem
przepiséw postepowania karnego, polega-
jacym na ograniczeniu prawa do obrony
oskarzonego. Wadliwosé wydanego po-
stanowienia Sadu Rejonowego, polegaja-
ca na wystapieniu ,brakéw formalnych”,
dostrzegt Sad Okregowy i zmuszony byt
je uchyli¢, przy czym w ogéle nie odniost
sie do kwestii istnienia przestanek sto-
sowania tymczasowego aresztowania.

Uchylenie wadliwego postanowienia —
podstawy dalszego stosowania aresztu
—w ocenie Fundacji powodowato zniwe-
czenie wszelkich jego skutkéw i nakazy-
wato zwolni¢ oskarzonego Mateusza M.
z aresztu. Innego zdania byt jednak Sad
Okregowy, odmawiajac zwolnienia Mate-
usza M. W przedstawionej opinii wskazy-
walismy, iz mogto to stanowi¢ naruszenie
art. 41 Konstytucji RP oraz art. 5 Europej-
skiej Konwencji Praw Cztowieka.

Mozliwosé dochodzenia
odszkodowania
Sprawe Mateusza M. analizowaé mozna
rowniez w kontekscie ubiegania sie o od-
szkodowanie i zadoséuczynienie za nie-
zgodne z prawem pozbawienie wolnosci
gwarantowane w art. 5 § 5 Konwengji. Pro-
blem ten nabrat nowego znaczenia po wy-
roku ETPCz w sprawie Bruczyniski przeciw-
ko Polsce (wyrok z dnia 4 listopada 2008 r.,
skarga nr 19206/03). W powyzszym orze-
czeniu ETPCz stwierdzit, iz obecne polskie
ustawodawstwo nie gwarantuje skutecz-
nego Srodka umozliwiajacego ubieganie
sie 0 odszkodowanie za niezgodne z pra-
wem aresztowanie w czasie toczacego sie
postepowania karnego, a taki stan prowa-
dzi do naruszenia postanowief konwen-
cyjnych. Mozliwe jest to jedynie po za-
koficzeniu postepowania karnego. W tej
sytuacji na pafstwie polskim ciazy obo-
wigzek wprowadzenia dodatkowych regu-
lacji, gwarantujacych skuteczne ubieganie
sie 0 odszkodowanie za niezgodne z Kon-
wencja pozbawienie wolnosci tak, by nie
dochodzito do naruszenia Konwencji.
Artur Pietryka




lat
sprawiedliwosci
— sprawa Matgorzaty K.

20 listopada 2008 r. wydany zostat wyrok uniewinniajacy kon-
czacy, trwajace 7 lat, postepowanie karne przeciwko Matgo-
rzacie K., oskarzonej w 2001 r. o prébe wytudzenia odszko-
dowania od ubezpieczyciela. Sprawa ta, monitorowana przez
Program Spraw Precedensowych, uwidocznita bezskutecznosé
polskiej skargi na przewlektos¢ postepowania.

Przewlekte postepowanie

W listopadzie 1999 r. Matgorzata K. byta uczestnikiem kolizji drogo-
wej. W zwigzku ze ztozonym przez drugiego uczestnika kolizji oswiad-
czenia bedgcego podstawa wyptaty odszkodowania, ubezpieczyciel
zawiadomit Policje o rzekomej prébie wytudzenia odszkodowania
przez uczestnikéw wypadku. Zawiadomienie oparte byto na wyni-
kach ogledzin dokonanych juz po naprawieniu obu pojazdéw biora-
cych udziat w kolizji, a wiec w momencie, gdy praktycznie niemozli-
we byto doktadne odtworzenie powstatych szkod.

M. Kozbiat, wraz z drugim uczestnikiem kolizji, zostata postawio-
na w stan oskarzenia po uptywie niespetna roku od ztozenia przez
ubezpieczyciela zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa. Po upty-
wie ponad 5 lat od skierowania przez prokuratora aktu oskarzenia
do Sadu odbyta sie pierwsza rozprawa. Od tego momentu wyzna-

Sprawa Polskiego Autokefalicznego
Kosciota Prawostawnego przeciwko Polsce

— blizej konca

Zawarcie porozumienia w kwestii wtasnosci 24 Swigtyn na Podkarpaciu przy-
bliza koniec sprawy Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego prze-
ciwko Polsce rozpoznawanej przez Trybunat w Strasburugu.

czono tacznie 9 terminéw rozpraw, z ktérych 4 nie odbyty sie, nigdy
jednak z winy oskarzonej. Przyczynami odraczania ustalonych wcze-
Sniej termindw rozpraw byt wniosek prokuratora o powotanie kolej-
nego biegtego, niestawiennictwo biegtego na rozprawie oraz niezto-
Zenie przez biegtego stosownej opinii w terminie.

Nieskuteczna skarga

W dniu 12 marca 2008 r. M. KoZbiat ztozyta skarge, w ktérej wnosi-
ta o stwierdzenie przewlektosci postepowania i zasgdzenie od Skar-
bu Panstwa kwoty w wysokosci 10 tysiecy ztotych — maksymalnej,
jaka mozna uzyskac przy stwierdzeniu przewlektosci (dotychczas
jednak jeszcze nigdy niezasgdzonej w tego typu postepowaniach).
Skarga zostata przygotowana w ramach prac Programu Spraw Pre-
cedensowych. Kwestionowany byt fakt prowadzenia 7-letniego po-
stepowania karnego w sprawie dotyczacej zwyktej kolizji drogowe;j,
czego nie mozna byto usprawiedliwi¢ ani szczegblng zawitoscig sta-
nu faktycznego lub zawitoscia prawna, ani osobistym przyczynie-
niem sie skarzacej do odroczenia ktérejkolwiek z rozpraw. Podno-
szona byta réwniez 5-letnia bezczynnos¢ sadu przez okres miedzy
wptynieciem do Sadu aktu oskarzenia a wyznaczeniem pierwszej
rozprawy, oraz wyznaczanie kolejnych rozpraw w zbyt duzym od-
stepie czasowym.

15 kwietnia 2008 r. Sad wydat postanowienie, w ktorym stwierdzit
przewlektos¢ w okresie 5-letniej bezczynnosci, jak réwniez po wyzna-
czeniu terminu pierwszej rozprawy. Nie uwzglednit jednak w zadnym
stopniu wniosku o zasadzenie kwoty pienieznej, uzasadniajac swoja
decyzje, wydana na zasadzie petnej dowolnosci, niewykazaniem przez
skarzaca poniesienia jakiejkolwiek szkody wyniktej z powodu przewle-
ktosci postepowania. W zwigzku z takim rozstrzygnieciem Sadu 15 lip-
ca 2008 r. do Trybunatu Konstytucyjnego wniesiona zostata w imieniu
Matgorzaty K. skarga konstytucyjna podnoszaca niezgodnos¢ z Kon-
stytucja ustawy z 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie pra-
wa strony do rozpoznania sprawy bez zbednej zwtoki.

Uniewinnienie

Od momentu wydania postanowienia stwierdzajacego przewle-
ktos¢, Sad nie wyznaczat terminu kolejnej rozprawy przez nastep-
ne trzy miesiagce, narazajac tym samym Matgorzate K. na przedtu-
Zanie trwajacego juz i tak dtugo okresu dyskomfortu psychicznego
zwigzanego z pozostawaniem w stanie oskarzenia.

Dopiero w listopadzie 2008 r., po 7 latach postepowania, Mat-
gorzata K. zostata catkowicie uniewinniona od zarzucanego jej czy-
nu. Sprawa ta stanowi wiec dobitny przyktad naruszenia przez pan-
stwo jednego z podstawowych praw cztowieka — prawa do sadu,
a w szczegblnosci wynikajacego z niego prawa kazdego do rozpa-
trzenia jego sprawy w rozsadnym terminie.

Marta Witecka
Autorka jest studentkg prawa na WPIA UW.

W trakcie spotkania doszto do podpi-
sania porozumienia okreslajacego zasa-
dy regulacji stanu prawnego niektérych
nieruchomosci zabudowanych obiektami
sakralnymi, ktére przeszty na wtasnosc¢
Panstwa na podstawie dekretu z dnia 5
wrzesnia 1947 r. o przejsciu na wtasnosc
Panstwa mienia pozostatego po osobach
przesiedlonych do ZSRR (Dz. U. Nr 59, poz.
318,z 1949 r. Nr 53, poz. 404, z 1958 r. Nr

W dniu 16 grudnia 2008 r. w Warszawie
odbyto sie spotkanie przedstawicieli Ko-
Sciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej obrzadku bizantyjsko-ukraif-
skiego, Polskiego Autokefalicznego Ko-
Sciota Prawostawnego (PAKP), a takze

Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej obrzadku rzymsko-katolickiego
oraz ministra wtasciwego do spraw wy-
znan religijnych oraz mniejszosci narodo-
wych i etnicznych, tj. Ministra Spraw We-
wnetrznych i Administracji.

17, poz. 721z 1969 r. Nr 13, poz. 95), a by-
ty wtasnoscia diecezji, parafii, klasztorow
lub innych instytucji grecko-katolickich
(unickich) Diecezji Przemyskiej obrzadku
grecko-katolickiego oraz Administracji
Apostolskiej temkowszczyzny i ktére po-



Sprawa niepowotanych sedziow

wcigz bez rozstrzygniecia

Podczas gdy w Trybunale Konstytucyjnym juz od roku czekaja na rozpoznanie
skargi konstytucyjne ztozone przez niepowotanych sedziow i asesoréw, ze spra-
wa zapoznaje sie Naczelny Sad Administracyjny, Rada Konsultacyjna Sedziow
Europejskich oraz Trybunat Konstytucyjny w ramach sporu kompetencyjnego.
A Prezydent RP odmawia kolejnego powotania.

TK: nie ma sporu kompetencyjnego

Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wnio-
sek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyz-
szego o rozstrzygniecie sporu kompe-
tencyjnego pomiedzy Prezydentem RP
a Krajowa Radg Sadownictwa w zakresie
dotyczacym kompetencji do opiniowania
kandydatéw na stanowiska sedziego. Po-

zostaja we wtadaniu prawostawnych ko-
Scielnych oséb prawnych. Porozumienie
osiggniete pomiedzy oboma Kosciotami
umozliwia przygotowanie projektu usta-
wy realizujacej przyjete ustalenia.
Zawarcie porozumienia jest krokiem
w kierunku polubownego zakonczenia
sprawy ze skargi wniesionej przez PAKP
przeciwko Polsce do Europejskiego Try-
bunatu Praw Cztowieka w Strasburgu,
ktora wtasnie dotyczyta braku uregulo-
wania przez panstwo polskie statusu 24
Swiatyn na Podkarpaciu. Wtasnos¢ tych
Swiatyn jest przedmiotem sporu pomie-
dzy PAKP a obrzadkiem unickim Koscio-
ta Katolickiego. W sprawie tej dnia 17

stanowieniem z dnia 23 czerwca 2008 r.
Trybunat Konstytucyjny umorzyt poste-
powanie ze wzgledu na niedopuszczal-
nos¢ wydania wyroku, poniewaz ,brak
jest podstaw do uznania, ze w przedmio-
towej sprawie zachodzi spér kompeten-
cyjny, o ktérym mowa w art. 189 Konsty-
tucji” (sygn. Kpt 1/08).

czerwca 2008 r. miata sie odby¢ rozpra-
wa przed Trybunatem w Strasburgu, jed-
nakze zostata odwotana ze wzgledu na
podjecie negocjacji przez strony. Petno-
mocnikami PAKP przed Trybunatem byli
dr Adam Bodnar oraz adw. Mikotaj Pietrzak

z Helsinskiej Fundacji Praw Cztowie-
ka, a dodatkowo w sprawie doradzat dr
Pawet Borecki z Katedry Prawa Wyzna-
niowego WPIA UW.

Ostateczne zakonczenie sprawy przed
Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka
zalezy od uchwalenia ustawy realizujgcej
ustalenia, na ktére zgodzity sie strony be-
dace w sporze.

Adam Bodnar

Trybunat Konstytucyjny wskazat, ze
wnioskodawca zdaje sie jedynie suge-
rowac, w spos6b hipotetyczny, ze Prezy-
dent RP, odmawiajgc powotania, dokonat
merytorycznej oceny kandydatéw na sta-
nowiska sedziowskie, co lezy w wytacz-
nej kompetencji Krajowej Rady Sadow-
nictwa. W opinii TK nie prowadzi to ,,do
uzasadnienia wystapienia realnego sporu
kompetencyjnego pomiedzy Prezydentem
i Rada, a jedynie do zakwestionowania
sposobu wykonywania przez Prezydenta
jego konstytucyjnej kompetencji w zakre-
sie powotywania sedziéw”. TK zauwazyt
w zwiazku z tym, ze ,watpliwosci wnio-
skodawcy ttumacza do pewnego stopnia
luki (pominiecia), jakie pozostawit usta-
wodawca w regulacji dotyczacej poten-
cjalnych nastepstw wykonywania przez
Prezydenta jego kompetencji w zakre-
sie powotania (badz niepowotania) na
stanowisko sedziowskie”. Jednak ,brak
tego rodzaju unormowan, niewatpliwie
pozadanych z punktu widzenia zupetno-
ci systemu prawnego i poprawnosci le-
gislacyjnej, nie musi wprost prowadzi¢ —
i W niniejszej sprawie nie prowadzi — do
zaistnienia sporéw kompetencyjnych po-
miedzy centralnymi konstytucyjnymi or-
ganami pahstwa, jakimi sa Prezydent oraz
Krajowa Rada Sadownictwa.”

NSA zawiesza postepowania

W dniach 14, 15 i 16 pazdziernika 2008 .
Naczelny Sad Administracyjny w trzech
roznych sktadach sedziowskich rozpoznat
skargi kasacyjne od postanowien Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego, wy-
danych w sprawie skarg na decyzje Pre-
zydenta RP oraz skarg na bezczynnosé
organu, ktére WSA odrzucit ze wzgledu
na swoja niewtasciwos¢. Skarzacych re-
prezentowali pro bono adw. Agnieszka
Wardak i r. pr. Patrick Radzimierski z kan-
celarii Salans, oraz adw. Marcin Cieminski
i adw. Bartosz Kruzewski z kancelarii
Clifford Chance.

We wszystkich rozpoznawanych spra-
wach NSA na mocy art. 125 §1 p.p.s.a. po-
stanowit zawiesi¢ postepowanie w zwigz-
ku ze ztozonymi skargami konstytucyjnymi.
Uzasadnienia tego rozstrzygniecia réznia
sie w zaleznosci od sktadu sedziowskiego
rozpoznajacego dang sprawe. Powotujac
sie na przepis art. 79 ust. 1 Konstytucji RP,
NSA uznat, iz ,,przed merytorycznym roz-
poznaniem skargi konstytucyjnej Trybu-
nat Konstytucyjny bedzie musiat rozwa-
zy¢, czy postanowienie Prezydenta RP z 3
stycznia 2008 r. orzeka ostatecznie o pra-
wach tej osoby, czy tez skarzgcy mogt do-
chodzi¢ ochrony swego interesu w poste-
powaniu sgdowoadministracyjnym, czy tez
w innym postepowaniu sgdowym. Okolicz-
nos¢ ta przesadza bowiem o dopuszczal-
nosci skargi konstytucyjnej.” Tym samym
nalezato przyja¢, ze rozstrzygniecie spra-
wy przez NSA zalezy od wyniku postepo-




wania przed TK (postanowienie NSA z 15
pazdziernika 2008 r., sygn. | OSK 670/08).
Postanowienie o zawieszeniu postepowa-
nia z 28 pazdziernika 2008 r. (sygn. | OSK
600/08), NSA uzasadnit twierdzac, iz ,,po-
stepowanie sagdowoadministracyjne opar-
te jest bezwzglednie na zasadzie skargo-
wosci. Konsekwentnie o podjeciu ochrony
przez ztozenie skargi decyduje jednostka.
Ocena mozliwosci prawnej dopuszczalno-
Sci tej drogi nalezy do organu wtasciwego.
Jezeli jednak strona zada ochrony przed
Trybunatem Konstytucyjnym powotujac
sie na przyjecie przez TK skargi konsty-
tucyjnej do rozpoznania, nalezy tej dro-
dze przyznac pierwszefstwo”.

Rada Konsultacyjna Sedziow
Europejskich przyjmuje deklaracje
W dniu 13 listopada 2008 r. na 9. posiedze-
niu plenarnym w Strasburgu, Rada Kon-
sultacyjna Sedziéw Europejskich przyjeta
deklaracje dotyczaca prezydenckiej od-
mowy powotan sedziowskich w Polsce.
Deklaracja stanowi odpowiedZ na pismo
Helsifiskiej Fundacji Praw Cztowieka z 25
stycznia 2008 r. skierowane do Sekretarza
Generalnego Rady Europy. Na forum Rady
Polske reprezentuje Sedzia Irena Piotrow-
ska z Krajowej Rady Sadownictwa.

W uchwalonej deklaracji Rada wskaza-
ta, ze poprzez Zalecenie Nr R(94)12, Ko-
mitet Ministrow Rady Europy przyjat sta-
nowisko, iz z zasady ,,Organ podejmujacy
decyzje dotyczace rekrutacji (...) sedziéw
powinien by¢ niezalezny od rzadu i od
administracji”, a ,,jego cztonkowie” po-
winni by¢ wybierani “przez samych se-
dziéw”; nawet wtedy, ,,gdy tradycje kon-
stytucyjne i przepisy prawa pozwalaja na
powotywanie sedziéw przez rzad”. Ponad-
to Zalecenie nawotuje do ustanowienia
gwarancji, ktére zapewnia, ze ,,praktyka
ich powotywania bedzie jawna i wolna od

zewnetrznych wptywéw”, np. ze rzad ,be-
dzie uwzgledniat w praktyce” rady nieza-
leznego organu, oraz ze zostanie ustano-
wione ,,indywidualne prawo do odwotania
sie od danej decyzji”. Co wiecej w artykule
49 Opinii Rady Nr 10 z 2007 r. dotyczacej
»Rady Sadownictwa w stuzbie spoteczen-
stwa”, Rada zaznaczyta wprost, ze ,,cho¢
mianowanie (...) na mocy oficjalnej decyzji
Gtowy Panstwa jest ogélnie akceptowa-
ne, jednak z uwagi na znaczenie sedziéw
w spoteczenstwie (..), Gtowa Panstwa
musi by¢ zwigzana kandydatura zgtoszo-
na przez Rade Sadownictwa”.
Jednoczesnie Konsultacyjna Rada Se-
dziéw Europejskich przypomniata, iz zgod-
nie z zakresem jej kompetencji moze, na
whniosek odpowiednich wtadz polskich,
zapewni¢ praktyczng pomoc w sprawie,
z ktéra zwraca sie do niej Krajowa Rada
Sadownictwa, w celu ,zapewnienia wtasci-
wej implementacji europejskich standar-
déw w odniesieniu do wymiaru sprawie-
dliwosci”. Niezaleznie od tego Rada bedzie
utrzymywac staty kontakt z Przedstawicie-
lem Polski przy Radzie, dla dalszego rozpo-
znania i monitorowania zgtoszonego pro-
blemu odmowy powotah sedziowskich.

Prezydent RP nie powotuje kolejnej
osoby

Postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2008 r.
Prezydent RP odmowit nominacji kolejne-
mu sedziemu sadu rejonowego do pet-
nienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu okregowego. Podobnie jak w sytu-
acji dziewieciu 0s6b, ktérych Prezydent
nie powotat na stanowiska sedziowskie
w sierpniu 2007 r., i w tym przypadku
odmowa miata miejsce wbrew pozytyw-
nemu wnioskowi Krajowej Rady Sadow-
nictwa, po dwéch i pét roku oczekiwania
na decyzje Prezydenta oraz bez podania
zadnego uzasadnienia.
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Sprawa niepowotanego sedziego zo-
stata objeta Programem Spraw Preceden-
sowych i potagczona ze sprawa dziewieciu
0s6b niepowotanych w sierpniu 2007 r.
Reprezentacji sedziego rowniez podje-
li sie pro bono prawnicy z kancelarii Sa-
lans i Clifford Chance. W dniu 15 grudnia
2008 r. wniesiona zostata w jego imieniu
skarga konstytucyjna, ktérej przedmio-
tem jest przepis artykutu 55 § 1 Ustawy
z dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustro-
ju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2001 r.
Nr 98, poz. 1070), jak w przypadku po-
zostatych skarg, ktére czekaja na rozpo-
znanie przez TK (sygnatury SK 16/08, SK
37/08 i SK 39/08).

Powyzsze dziatanie Prezydenta RP jest
szczegblnie niepokojace. Moze bowiem
Swiadczy¢ o woli stworzenia statej prak-
tyki kontroli merytorycznej kandydatéw
z mozliwoscig odmoéwienia im nominacji,
co wydaje sie wykracza¢ poza kompeten-
cje Prezydenta RP, a przede wszystkim
stwarza powazne zagrozenie dla niezalez-
nosci orzekajacych sedziéw i asesoréw.

Joanna Lora

WSPOLPRACOWNICY

PROGRAMU SPRAW
PRECEDENSOWYCH

» Maciej Bernatt — koordynator Programu
Spraw Precedensowych; doktorant na Wydziale
Zarzadzania UW.

» dr Adam Bodnar — cztonek Zarzadu HFPC,
koordynator programéw prawnych; adiunkt

w Zaktadzie Praw Cztowieka WPIA UW.

» Dorota Pudzianowska — koordynator
dziatu prawnego ds. wspétpracy miedzynarodowej;
doktorantka w Katedrze Prawa i Postepowania
Administracyjnego WPiA UW.

» Joanna Lora — licencjat z prawa na
Uniwersytecie w Strasburgu, studentka prawa
na WPiA UW

» Barbara Grabowska - studentka prawa na
WPIiA UW

» Artur Pietryka - student prawa na WPiA UW
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